Postanowienie z dnia 23 listopada 1999 r.
[ UZ 130/99

Sad pierwszej instancji nie jest wlasciwy do odrzucenia kasacji wniesio-

nej od wyroku tego sadu.

Przewodniczgcy: SSN Teresa Romer (sprawozdawca), Sedziowie SN: Jerzy

Kuzniar, Barbara Wagner.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 1999 r. na posiedzeniu
niejawnym sprawy z wniosku Ireny M. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecz-
nych-Oddziatowi w W. o wysokosc¢ sktadki na ubezpieczenie spoteczne, na skutek
zazalenia wnioskodawczyni na postanowienie Sadu Apelacyjnego w Warszawie z

dnia 13 wrzesnia 1999 r. [...]
postanowit
oddali¢ zazalenie.
Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 13 wrzesnia 1999 r. Sad Apelacyjny-Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w Warszawie odrzucit kasacje Ireny M. od wyroku tego
Sadu z dnia 14 lipca 1999 r., poniewaz wnioskodawczyni nie podata w kasacji warto-

Sci przedmiotu zaskarzenia, twierdzgc iz kasacja dotyczy ustalenia prawa.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Wbrew odmiennym twierdzeniom wnioskodawczyni sprawa o wysokos$¢ skia-
dek na ubezpieczenie spoteczne jest sprawg o Swiadczenie. W tego typu sprawach,
zgodnie z trescig art. 393 pkt 1 KPC kasacja nie jest dopuszczalna jezeli warto$¢
przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz 5 tysiecy ztotych. Jak wynika z tresci art. 393°

KPC okreslenie wartosci przedmiotu zaskarzenia nalezy do formalnych warunkéw



kasaciji. Sad drugiej instancji zasadnie wezwat wnioskodawczynie do uzupetnienia
kasacji przez podanie wartosci przedmiotu zaskarzenia. Wnioskodawczyni nie po-
data tej wartosci a tym samym kasacja nie spetnia formalnych warunkéw. Skoro
mimo wezwania Sgdu drugiej instancji Irena M. nie uzupetnita brakéw w wyznaczo-
nym terminie, kasacja zgodnie z art. 393> KPC podlegata odrzuceniu jak uczynit to
Sad Apelacyjny. W tych okolicznosciach na postanowienie o odrzuceniu kasacji od-
powiada prawu (art. 393> KPC).

Dlatego Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.



