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Wyrok z dnia 15 marca 1994 r.
I UR 3/94

Osoba, ktora po przyznaniu emerytury, nie pobierata jej i nadal pozos-
tawata w zatrudnieniu, moze we wniosku o wyptate emerytury domagac sie
ustalenia nowej podstawy jej wymiaru, w oparciu o zarobki osiggniete po
przyznaniu tego swiadczenia.

Przewodniczgcy SSN: Teresa Romer, Sedziowie SN: Maria Tyszel, Krzyszt-
of Kolasinski (sprawozdawca),

Sad Najwyzszy przy udziale prokuratora Witolda Bryndy po rozpoznaniu w
dniu 15 marca 1994 r. sprawy z wniosku Marii T. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w K. o podwyzszenie emerytury, na skutek rewizji Zaktad Ub-
ezpieczen Spotecznych Oddziat w K., od wyroku Sgdu Wojewoddzkiego-Sadu Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w Kielcach, z dnia 20 lipca 1993 r. [...]

oddalit rewizje.

Uzasadnienie

Maria T. wystgpita w dniu 21 wrzesnia 1992 r. z wnioskiem do Zaktadu Ub-
ezpieczen Spotecznych-Oddziat w K. o przyznanie prawa do emerytury. Organ ten
przyznat wnioskodawczyni decyzjg z dnia 10 pazdziernika 1992 r. prawo do em-
erytury od dnia 24 pazdziernika 1992 r. Do tego dnia przystugiwato jej bowiem prawo
do zasitku chorobowego. Okres pobierania przez Marie T. zasitku chorobowego
zostat jednak nastepnie przedtuzony do dnia 20 stycznia 1993 r. W tej tez dacie
nastgpito rozwigzanie stosunku pracy. Wobec tego Maria T. odmodwita podjecia
przestanej jej emerytury za okres od dnia 25 pazdziernika 1992 r. do dnia 20 stycz-
nia 1993 r.

Po rozwigzaniu umowy o prace wnioskodawczyni wystgpita w lutym 1993 r. z
wnioskiem o ponowne obliczenie wysokosci emerytury na podstawie zarobkéw z
ostatnich kolejnych czterech lat zatrudnienia tj. z lat 1989-1992.

ZUS-Oddziat w K. decyzjg z dnia 10 marca 1993 r. odmowit przeliczenia pod-



stawy wymiaru, emerytury powotujgc sie na art. 7 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 17
pazdziernika 1991 r. o rewaloryzacji emerytur i rent, 0 zasadach ustalania emerytur i
rent oraz o zmianie niektérych ustaw (Dz. U. Nr 104, poz. 450 ze zm.). Przepis ten
przewiduje, Ze podstawe wymiaru emerytury stanowi wynagrodzenie z okresu
kolejnych trzech lat kalendarzowych wybranych przez zainteresowanego z ostatnich
dwunastu lat kalendarzowych, jezeli wniosek o Swiadczenie zostat zgtoszony do 31
grudnia 1992 r.

W odwotaniu od tej decyzji wnioskodawczyni podniosta, iz nabyta prawo do
emerytury dopiero od dnia 20 stycznia 1993 r. i wobec tego na podstawie art. 7 ust.
1 pkt 2 cyt. ustawy z 17 pazdziernika 1991 r. o rewaloryzacji emerytury i rent [...]
nalezy na jej wniosek przyjg¢ za podstawe wymiaru emerytury zarobki z okresu
czterech lat 1989-1992.

Sad Wojewodzki w Kielcach wyrokiem z dnia 20 lipca 1993 r. zmienit
zaskarzong decyzje i zobowigzat organ rentowy do przeliczenia emerytury, przyjmu-
jac za podstawe jej wymiaru zarobki osiggniete przez wnioskodawczynie w latach
1980-1992. Sgd Wojewddzki opart rozstrzygniecie na art. 79 ust. 2 ustawy z dnia 14
grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow i ich rodzin (Dz. U. Nr 40,
poz. 267 ze zm.). Przewiduje on, Ze na wniosek osoby zainteresowanej przyjmuje
sie nowg podstawe wymiaru swiadczenia od wyzszego wynagrodzenia, wyptacone-
go pracownikowi po przyznaniu swiadczenia.

W rewizji od tego wyroku organ rentowy podtrzymat wczesniej zaprezento-
wane stanowisko, iz za podstawe wymiaru swiadczenia przyjmuje sie wynagrodze-
nie osiggane przed ztozeniem wniosku o emeryture, choéby nabycie do niej prawa
nastgpito w terminie pdzniejszym.

Sad Apelacyjny w Krakowie rozpoznajgc rewizje powzigt watpliwosé, czy
przez wniosek o emeryture lub rente w rozumieniu omawianych przepiséw nalezy
rozumie¢ wniosek o przyznanie swiadczenia czy wniosek o podjecie jego wypftaty.
Watpliwosc te przedstawit Sgd Apelacyjny postanowieniem z dnia 21 grudnia 1993 r.
w zagadnieniu, prawnym do rozstrzygniecia Sgdowi Najwyzszemu.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje:

Zagadnienie prawne przekazane do rozstrzygniecia Sgdowi Najwyzszemu
byto juz przedmiotem uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 8 listopada 1993 r. (Il UZP
21/93). W uchwale tej Sgd Najwyzszy wyrazit nastepujgce stanowisko "Trzyletni
okres, z ktérego wynagrodzenie moze stanowi¢ podstawe wymiaru emerytury (art. 7
ust. 1 cyt. ustawy z dnia 17 pazdziernika 1991 r. o rewaloryzacji emerytur i rent [...])
przypada¢ moze na okres dwunastu lat przed zgtoszeniem wniosku o wyptate Swi-



adczenia, jezeli mimo ustalenia prawa do emerytury uprawniony nie pobierat Swi-
adczenia, pozostajgc w zatrudnieniu". W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy na pod-
stawie art. 391 § 1 k.p.c. przejat sprawe do rozpoznania i oddalit rewizje od wyroku
Sadu Wojewodzkiego. Zaskarzony wyrok zgodny jest bowiem ze wskazang uchwatg
Sadu Najwyzszego. Zarzut rewizji naruszenia przez tenze wyrok prawa materialnego
nie zastugiwat wobec tego na uwzglednienie.



