Wyrok z dnia 14 lutego 1997 r.
I UKN 89/96

Ogdlinikowa polemika z prawidiowa sedziowska oceng materiatu dowo-
dowego (art. 233 § 1 KPC) nie stanowi uzasadnionej podstawy kasaciji.

Przewodniczacy SSN: Jerzy Kuzniar, Sedziowie SN: Maria Tyszel (sprawoz-
dawca), Jadwiga Skibinska-Adamowicz.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 14 lutego 1997 r. sprawy z wniosku
Klemensa G. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w S. o rente
inwalidzkg, w zwigzku z wypadkiem przy pracy na skutek kasacji wnioskodawcy od
wyroku Sadu Apelacyjnego - Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Gdarnsku z dnia
13 wrzesnia 1996 r. [...]

oddalit kasacje
Uzasadnienie

Sad Wojewddzki-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Koszalinie wyrokiem z
dnia 25 czerwca 1996 r. [...] oddalit odwotanie Klemensa G., urodzonego 15 kwietnia
1924 r., od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych-Oddziat w S. z dnia 1 marca
1995 r., ktébrg odmowiono wnioskodawcy przyznania renty inwalidzkiej w zwigzku z
wypadkiem przy pracy, jakiemu ulegt w dniu 19 listopada 1960 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku - Sgd Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, po roz-
poznaniu sprawy na skutek rewizji wnioskodawcy, wyrokiem z dnia 13 wrze$nia 1996 r.
rewizje oddalit.

W kasacji wniesionej od tego wyroku, petnomocnik wnioskodawcy, na podstawie
art. 393! pkt 2 KPC zarzucit, ze zaskarzony wyrok zostat wydany z naruszeniem
przepisow postepowania, majgcych wptyw na wynik sprawy, a w szczegoélnosci art. 233
§ 1, 286, 290 § 1232 KPC i wnosit o jego uchylenie oraz o uchylenie poprzedzajgcego
go wyroku Sgdu Wojewodzkiego w Gdansku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania.

Rozpoznajgc sprawe Sad Najwyzszy wzigt pod uwage, co nastepuje:

Wprowadzenie ustawg z dnia 1 marca 1996 r. o zmianie Kodeksu postepowania
cywilnego... (Dz. U. Nr 43, poz. 189), w miejsce rewizji nadzwyczajnej, instytucji kasacji
uprawniajgcej na podstawie przepisu art. 393 KPC do zaskarzenia do Sadu
Najwyzszego wyroku lub postanowienia, wydanych przez sad drugiej instancji i
konczacych postepowanie w sprawie, nie oznacza, ze Sad Najwyzszy stat sie sgdem
powszechnym trzeciej instancji. Ograniczenia mozliwo$ci wnoszenia kasacji zawarte sg
zarowno w przepisie art. 393 KPC (wytgczenia przedmiotowe), jak rowniez w prze-
pisach dotyczacych wymogéw formalnych. Ustawodawca, wymieniajac w art. 393" KPC
podstawy kasacyjne, rownoczesnie w przepisie art. 393° okreslit, ze kasacja powinna



nie tylko czyni¢ zados¢ wymaganiom przepisanym dla pisma procesowego, lecz
rowniez zawierac przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie.

W rozpoznawanej kasacji, opartej na zarzucie naruszenia przepisoéw postepo-
wania majacych istotny wptyw na wynik sprawy, powotano art. 233 § 1 KPC stanowigcy
zasade swobodnej oceny dowodow przez sgd orzekajgcy, ktory te dowody
przeprowadzit oraz przepisy art. 286, 290 § 1i 232 KPC. Przepisy te okreslajg, w
zakresie postepowania dowodowego, niektére z uprawnien sgdu orzekajgcego mery-
torycznie, a wiec - w zasadzie - sgdu pierwszej instancji, a sgdu drugiej instancji jedynie
wowczas, gdy uzupetnia postepowanie dowodowe we witasnym zakresie. Uzasadnienie
rozpatrywanej kasacji sprowadza sie do polemiki z opinig biegtych i opartymi na niej
ustaleniami Sadu pierwszej instancji, zaakceptowanymi przez Sgd Apelacyjny, oraz do
przedstawienia wtasnej oceny co do przyczyny inwalidztwa wnioskodawcy.

Sad Najwyzszy w swym orzecznictwie przyjat poglad, ze kasacja, w ktorej zarzut
naruszenia przepiséw postepowania opiera sie na wtasnej ocenie zebranego w sprawie
materiatu dowodowego, nie zawiera uzasadnionych podstaw (wyrok z dnia 17 grudnia
1996 r., Il CKN 20/96), oraz ze: "(...) kasacja wniesiona z podstawy przewidzianej
przez art. 393" pkt 2 KPC podlega oddaleniu, jezeli podstawa ta zostata uzasadniona
wytacznie naruszeniem przepiséw postepowania przez Sad pierwszej instancji (wyrok z
dnia 20 grudnial996 r., Il CKN 21/96). Natomiast w postanowieniu z dnia 29 stycznia
1997 r., | CKN 58/96 Sgd Najwyzszy podkreslit, ze nie moze by¢ podstawg kasacji
zarzut zaniechania przeprowadzenia dowodu, jezeli wniosek o jego dopuszczenie nie
zostat ztozony w trakcie postepowania.

Skfad Sadu Najwyzszego orzekajgcy w niniejszej sprawie w catej rozciggtosci
podziela przedstawione wyzej stanowiska. Podniesiony w rozpatrywanej kasacji zarzut
naruszenia przez Sad orzekajgcy zasady swobodnej oceny dowodow, wynikajgcej z
przepisu art. 233 § 1 KPC, jest tak ogdlnikowy, ze nie moze uzasadnia¢ uwzglednienia
kasaciji. Podkresli¢ nalezy, ze sam fakt, iz zaskarzone orzeczenie jest niekorzystne dla
wnioskodawcy,ktory w rewizji do Sgdu Apelacyjnego stwierdzit, ze skoro ulegt
wypadkowi i doznat uszkodzenia narzgdu stuchu. "(...), to Sgd Wojewddzki byt
zobowigzany przyzna¢ mu rente inwalidzkg wypadkowg", nie oznacza potwierdzenia
zasadnosci podstaw kasacyjnych. Stusznie podkreslit Sgd Apelacyjny, ze prawo do
renty inwalidzkiej z wypadku przy pracy nie przystuguje wowczas, gdy jego nastepstwa
nie powodujg inwalidztwa w rozumieniu przepisow szczegdtowo oméwionych w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy uznat, ze brak jest usprawiedli-
wionych podstaw kasacji i z mocy powotanych wyzej przepiséw oraz art. 393 KPC
orzekt jak w sentencji wyroku.




