Wyrok z dnia 3 sierpnia 2000 r.
I UKN 665/99

Okres pracy przed dniem 1 stycznia 1983 r. w gospodarstwie rolnym po
ukonczeniu 16 roku zycia traktowany jest jako okres sktadkowy, wliczany do
stazu ubezpieczeniowego wymaganego do przyznania prawa do swiadczen
tylko dla uzupetnienia tacznego stazu ubezpieczenia, pod warunkiem, ze tagczny
wymiar okreséw skladkowych, uzupetnionych okresami nieskladkowymi, jest

krétszy od okresu wymaganego do przyznania swiadczenia.

Przewodniczgcy SSN Beata Gudowska (sprawozdawca), Sedziowie SN:

Stefania Szymanska, Maria Tyszel.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 3 sierpnia 2000 r. sprawy z wniosku
Marii B. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w R. o wcze-
Sniejszg emeryture, na skutek kasacji wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjne-

go w Rzeszowie z dnia 3 wrzesnia 1999 . [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Przy wniosku o przyznanie prawa do emerytury na podstawie rozporzgdzenia
Rady Ministrow z dnia 15 maja 1989 r. w sprawie uprawnien do wczesniejszej eme-
rytury pracownikéw opiekujgcych sie dzieémi wymagajgcymi statej opieki (Dz.U. Nr
28, poz. 149) Maria B. przedstawita dokumenty zatrudnienia w okresie od dnia 30
czerwca 1977 r. do dnia 18 lutego 1978 r. oraz od dnia 1 czerwca 1978 r. do dnia 30
listopada 1998 r., w trakcie ktérego przebywata na urlopach wychowawczych od dnia
28 lipca 1988 r. do dnia 19 lipca 1991 r., od dnia 20 lipca 1991 r. do dnia 30 listopada
1993 r. oraz od dnia 16 sierpnia 1995 r. do dnia 4 sierpnia 1998 r. Ponadto podata,
ze w okresie od dnia 17 sierpnia 1974 r. do dnia 20 czerwca 1977 r. oraz od dnia 19
lutego 1978 r. do dnia 31 maja 1978 r. pracowata w gospodarstwie rolnym rodzicow.

W rezultacie wykazata 11 lat 10 miesiecy oraz 29 dni okresow skfadkowych, 3 lata,



11 miesiecy i 19 dni okresow niesktadkowych oraz 3 lata 6 miesiecy i 29 dni okresow
pracy w gospodarstwie rolnym. W tej sytuacji organ rentowy - Oddziat Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych w R. decyzjg z dnia 17 grudnia 1998 r. odmowit jej prawa
do emerytury, albowiem ustalit, Zze jej staz wynosi 19 lat, 5 miesiecy i 17 dni, a prawo
do tego swiadczenia przystuguje po udowodnieniu 20 lat ubezpieczenia.

Odwotujgc sie od odmownej decyzji ubezpieczona twierdzita, ze sktadkowe
okresy pracy w gospodarstwie rolnym uzupetniajg pozostate okresy sktadkowe do
wymiaru 15 lat, 5 miesiecy i 28 dni, a ten okres, uzupetniony okresami niesktadko-
wymi, w wymiarze nie wiekszym niz 1/3 udowodnionych okreséw skfadowych, czyli 5
lat, 1 miesigca i 24 dni, uzupetnia staz do wymaganych 20 lat ubezpieczenia. Na tym
twierdzeniu opierata zgdanie przyznania emerytury, jednak Sgd Okregowy wyrokiem
z dnia 19 kwietnia 1999 r. oddalit jej odwotanie.

Sad Apelacyjny-Sad Pracy i Ubezpieczenh Spotecznych w Rzeszowie, wyro-
kiem z dnia 3 wrzesnia 1999 r. [...] oddalit apelacje ubezpieczonej, w ktérej podnosita
dodatkowg okolicznos¢ przejecia i prowadzenia gospodarstwa, w ktérym pracowata
w mtodosci, a takze wnosita 0 zastosowanie w jej przypadku, jako korzystniejszego,
przepisu art. 10 § 1 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i ren-
tach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U. Nr 162, poz. 1118 ze zm.).

W kasacji opartej na podstawie naruszenia prawa materialnego “przez btedng
wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie” art. 2-5 ustawy o rewaloryzacji emerytur i rent
przez przyjecie, ze okres jej zatrudnienia jest krotszy od 20 lat oraz § 1 ust.1 pkt 1
rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 15 maja 1989 r. w sprawie uprawnien do
wczesniejszej emerytury pracownikow opiekujgcych sie dzieCmi wymagajgcymi statej
opieki przez przyjecie, ze nie spetnita warunkoéw przewidzianych tym przepisem do
emerytury, ubezpieczona wnosita o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w catosci i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania, ewentualnie
jego zmiane i przyznanie emerytury.

Skarzgca podata, ze nie moze pogodzi¢ sie ze sposobem, w jaki organ rento-
wy i Sady ustality okres jej ubezpieczenia, uwazajgc sposéb wyliczenia przedstawia-
ny przez nig siebie za prawidtowy i zgodny z zamystem ustawodawcy, wyrazonym

zresztg explicite w ustawie z dnia 17 grudnia 1998 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Stan faktyczny sprawy jest bezsporny. Skarzgca udowodnita 11 lat 10 miesie-
cy i 29 dni okresow sktadkowych; 3 lata, 11 miesiecy i 19 dni okresow niesktadko-
wych oraz 3 lata 6 miesiecy i 29 dni okresOw pracy w gospodarstwie rolnym rodzi-
cow, przypadajgcych w okresie od dnia 17 sierpnia 1974 r. do dnia 20 czerwca 1977
r. oraz od dnia 19 lutego 1978 r. do dnia 31 maja 1978 r.

W tym stanie rzeczy Sad drugiej instancji przy obliczeniu tgcznego stazu pracy
w pierwszej kolejnosci uwzglednit okresy sktadkowe, o ktérych mowa w art. 2 ustawy
z dnia 17 pazdziernika 1991 r. o rewaloryzacji emerytur i rent oraz o zasadach usta-
lania emerytur i rent oraz o zmianie niektérych ustaw (Dz.U. Nr 104, poz. 450 ze zm.)
- w odniesieniu do ubezpieczonej okresy zatrudnienia, z wytgczeniem urlopdw wy-
chowawczych oraz zasitkbw chorobowych - a nastepnie ten okres zsumowat z okre-
sami niesktadkowymi, w wymiarze nie przekraczajgcym 1/3 udowodnionych okreséw
sktadkowych (art. 4 ust. 2 ustawy o rewaloryzaciji). Korn\cowo dopiero, dlatego, ze
okresy te tgcznie nie stanowity okresu wymaganego do przyznania prawa do swiad-
czen, brakujgcy okres uzupetnit okresami pracy w gospodarstwie rolnym. Ten sposob
liczenia okresow ubezpieczenia, powoduje jednak, ze ubezpieczona - co wynikato z
decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych - nie spetnita warunkéw do emerytury, tak
samo w swietle przepisu art. 5 pkt 3 ustawy o rewaloryzacji, jak i obowigzujgcego od
dnia 1 stycznia 1999 r. przepisu art. 10 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emerytu-
rach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, ktérych brzmienie jest iden-
tyczne. Sad Apelacyjny trafnie zwrdcit jeszcze uwage na bezprzedmiotowosé roz-
wazania stosowania obowigzujgcej obecnie ustawy, albowiem nie przewiduje ona
prawa do emerytury odpowiedniego do ustanowionego w rozporzgdzenia Rady Mi-
nistréw z dnia 15 maja 1989 r. w sprawie uprawnien do wczesniejszej emerytury
pracownikéw opiekujgcych sie dzieCmi wymagajgcymi statej opieki, ktére utracito
moc z dniem jej wejscia w zycie.

Brak w kasacji wywodu, na czym polega naruszenie przez Sgd Apelacyjny
przytoczonych w niej ogodlnie przepisow art. 2 - 5 ustawy z dnia 17 pazdziernika 1991
r. o rewaloryzacji emerytur i rent, o zasadach ustalania emerytur i rent, nie pozwala
na bardziej szczegotowe odniesienie sie do jej zarzutéw w tym zakresie. Wymaga
jednak dopowiedzenia, ze tylko w poprzednim stanie prawnym, obowigzujagcym do
dnia 15 listopada 1991 r. okres prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w nim
przed 1 lipca 1977 r., lecz po ukonczeniu 16 roku zycia, zaliczalny byt do okresu za-

trudnienia "wymaganego do emerytury lub renty w my$| przepiséw o zaopatrzeniu



emerytalnym pracownikéw i ich rodzin ", czyli w rozmiarze odpowiadajgcym okresowi
kalandarzowemu i bez ograniczen. Do zaliczania tych okresow znajdowaty bowiem
zastosowanie przepisy art. 13 ust.3 pkt 5 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o zaopa-
trzeniu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin (Dz.U. Nr 40, poz.267 ze zm.) oraz
przepis art. 17 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikéw indywidualnych i cztonkow ich rodzin (jednolity tekst: Dz.U. z
1989 r. Nr 24, poz.133 ze zm.). Takze w brzmieniu nadanym od dnia 1 stycznia 1989
r., ustawg z dnia 24 lutego 1989 r. o zmianie ustawy o ubezpieczeniu spotecznym
rolnikdw i cztonkéw ich rodzin oraz zmianie ustawy o podatku rolnym (Dz.U. Nr 10
poz. 53), po zmianie tresci art. 17 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. przez dodanie
ust. 2, okresy zaliczalne zgodnie z ust. 1 do okresu prowadzenia gospodarstwa rol-
nego, zaliczane byty do okresu zatrudnienia wymaganego do emerytury lub renty w
mys| przepisdw o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw.

Od dnia 15 listopada 1991 r. okresy ubezpieczenia spotecznego rolnikow,
prowadzenia gospodarstwa rolnego oraz pracy w takim gospodarstwie, zaliczane do
stazu ubezpieczeniowego oraz majgce wptyw na wysokos¢ swiadczen, sg okreslone
w art. 5 ustawy o rewaloryzacji. Okresy te traktowane sg wprawdzie jako okresy
sktadkowe, lecz do stazu ubezpieczeniowego wymaganego do ustalenia prawa do
Swiadczen wliczane sg tylko pod warunkiem, ze fgczny wymiar okresow sktadkowych
i niesktadkowych jest krotszy od okresu wymaganego do przyznania Swiadczenia.
Wilicza sie je tylko w zakresie niezbednym do uzupetnienia tego okresu, wéwczas
gdy nie pokrywajg sie z okresami sktadkowymi i niesktadkowymi. Chodzi tu o okresy
ubezpieczenia spotecznego rolnikow, za ktére optacono okreslone w odrebnych
przepisach sktadki oraz, co do ktdrych obowigzek taki nie istniat, okresy prowadzenia
gospodarstwa rolnego przypadajgce przed dniem 1 lipca 1977 r. oraz przypadajgce
przed dniem 1 stycznia 1983 r. okresy pracy po ukonczeniu 16 roku zycia w gospo-
darstwie rolnym (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 listopada 1994 r., 1| URN
41/94, OSNAPIUS 1995 Nr 4, poz.54).

Poréwnanie brzmienia zacytowanych przepisow wskazuje wyraznie na wole
ustawodawcy dokonania ograniczenia dopuszczalnosci zaliczania przedmiotowego
okresu do stazu pracy, co znalazto wyraz w ustawie obowigzujgcej obecnie. Okres
ubezpieczenia objety przepisem art. 5 ust. 3 ustawy o rewaloryzaciji, czyli przypada-
jacy przed dniem 1 stycznia 1983 r. okres pracy w gospodarstwie rolnym po ukon-

czeniu 16 roku zycia, traktowany jest tylko jako okres sktadkowy (oczywiscie sktad-



kowym okresem nie jest, albowiem dotyczy okresu, w ktérym domownicy rolnika nie
podlegali ubezpieczeniu spotecznemu) i tylko w jednym przypadku. Przypadek ten
dotyczy wliczenia tych okresow dla uzupetnienia brakujgcego okresu ubezpieczenia
wowczas, gdy okresy sktadkowe i niesktadkowe zsumowane na zasadach okreslo-
nych w art. 4 ust. 2 ustawy o rewaloryzacji sg krotsze od okresu wymaganego do
przyznania swiadczenia.

Interpretujac i stosujgc przytoczony przepis zgodnie z jego brzmieniem, a mia-
nowicie, ze okresy pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16 roku zycia,
przed dniem 1 stycznia 1983 r., traktowane sg jako okresy sktadkowe, wliczane do
stazu ubezpieczeniowego wymaganego do przyznania prawa do swiadczen tylko dla
uzupetniania tgcznego stazu ubezpieczenia, jedynie pod warunkiem, ze tgczny wy-
miar okreséw sktadkowych, uzupetnionych okresami niesktadkowymi, jest krotszy od
okresu wymaganego do przyznania swiadczenia, Sgd Apelacyjny nie dopuscit sie
zarzucanego w kasacji naruszenia prawa, jak tez - wobec nieudowodnienia dwudzie-
stoletniego okresu ubezpieczenia - nie naruszyt (przez odmowe zastosowania) prze-
pisu § 1 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 15 maja 1989 r. w spra-
wie uprawnien do wczesniejszej emerytury pracownikéw opiekujgcych sie dzieémi
wymagajacymi specjalnej opieki (Dz.U. Nr 28, poz. 149).

Stwierdzenie braku uzasadnionych podstaw kasacji skutkuje jej oddaleniem
(art. 3932 KPC).



