Postanowienie z dnia 24 wrzes$nia 2001 r.
I UKN 560/00

Odwotanie do sadu w zwigzku z bezczynnoscig organu rentowego (art.
477° § 4 KPC) podlega odrzuceniu, gdy organ rentowy wydat i wykonat decyzje,

a jedynie nie doreczyt jej zainteresowanemu.

Przewodniczgcy SSN Beata Gudowska, Sedziowie SN: Krystyna Bednarczyk

(sprawozdawca), Andrzej Wroébel.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 24 wrzesnia 2001 r. sprawy z wniosku
Zofii W., z udziatem Stowarzyszenia Emerytoéw i Rencistow Poszkodowanych przez
Zaktad Ubezpieczen Spotecznych, przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-
Oddziatowi w t.. 0 zobowigzanie Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych do wydania de-
cyzji, na skutek kasacji Stowarzyszenia Emerytéw i Rencistéw Poszkodowanych
przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi z
dnia 30 maja 2000 r. [...]

postanowit

uchyli¢ zaskarzony wyrok i poprzedzajgcy go wyrok Sgdu Okregowego-
Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w todzi z dnia 22 listopada 1999 r. [...] i od-

wotanie odrzucié.
Uzasadnienie

Whnioskodawczyni Zofia W. wniosta 22 odwotania na bezczynno$¢ Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatu w L. twierdzgc, ze organ rentowy w latach 1981
- 1995 nie doreczat jej kolejnych decyzji w przedmiocie podwyzszenia i waloryzacji
Swiadczen.

Wyrokiem z dnia 22 listopada 1999 r. [...] Sgd Okregowy-Sad Pracy i Ubezpie-
czen Spotecznych w todzi oddalit odwotanie. Sad ustalit, ze w spornym okresie or-

gan rentowy wydawat kazdorazowo decyzje dotyczgce podwyzszenia i waloryzacji



Swiadczen i wyptacat wnioskodawczyni podwyzszone Swiadczenia.

Apelacja wnioskodawczyni od tego wyroku zostata oddalona wyrokiem Sgdu
Apelacyjnego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w todzi z dnia 30 maja 2000
r. [...]. Sad Apelacyjny nie dopatrzyt sie naruszenia przepiséw postepowania przez
Sad pierwszej instancji i uznat rozstrzygniecie za prawidtowe.

Wyrok ten zaskarzyta kasacjg wnioskodawczyni wskazujgc jako podstawe ka-
sacji naruszenie przepiséw postepowania - art. 109 § 1 i art. 46 KPA w zwigzku z art.
95 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich
rodzin (Dz.U. Nr 40, poz. 267 ze zm.). Naruszenie tych przepiséw polega na tym, ze
decyzje organu rentowego nie zostaty doreczone na pismie za zwrotnym poswiad-
czeniem odbioru. W zwigzku z tymi zarzutami wnioskodawczyni wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu pierwszej instanc;ji i

przekazanie sprawy do rozpoznania sgdowi rownorzednemul.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Nie jest dopuszczalne zgdanie w drodze sgdowej prawidtowego doreczenia
decyzji organu rentowego. Zgodnie z art. 23 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 25 listopada
1986 r. 0 organizacji i finansowaniu ubezpieczenh spotecznych (jednolity tekst: Dz.U.
z 1989 r. Nr 25, poz. 137 ze zm.) a takze art. 477° § 4 KPC odwotanie przystuguje od
decyzji organu rentowego oraz w przypadku, gdy organ rentowy nie wydat decyzji w
terminie dwoch miesiecy liczgc od dnia zgtoszenia roszczenia. Odwotanie w zwigzku
z bezczynnoscig przystuguije tylko wéwczas, gdy zadanie zostato zgtoszone w orga-
nie rentowym i nie zostato w terminie zatatwione. Nie przystuguje natomiast odwota-
nie na to, ze organ rentowy nie wydat decyzji w sprawie, w ktorej przepisy zobowig-
zujg go do dziatania z urzedu (np. waloryzacji Swiadczen). W takim przypadku zainte-
resowany musi zgtosi¢ w organie rentowym zgdanie wykonania ustawowego obo-
wigzku i od daty tego zgtoszenia biegnie dwumiesieczny termin do wydania decyzji.

W 22 odwotaniach wnioskodawczyni nie powotuje sie na to, ze jakiekolwiek jej
roszczenie zgtoszone w organie rentowym nie zostato w dwumiesiecznym terminie
zatatwione decyzjg. Zarzuty podniesione w tych odwotaniach sprowadzajg sie do
tego, ze decyzje wydawane przez organ rentowy z urzedu nie zostaty jej doreczone.
W sytuaciji, gdy organ rentowy wydat z urzedu decyzje i decyzje tg wykonat, nie jest

dopuszczalne wniesienie w trybie art. 477° § 4 KPC odwotania do sadu na bezczyn-



nosc¢ tego organu tylko z tej przyczyny, ze decyzja nie zostata zainteresowanemu
doreczona. Doreczenie decyzji ma wptyw na bieg terminu do wniesienia odwofania i
kwestia uchybien w tym zakresie powinna by¢ brana pod uwage przy badaniu termi-
nowosci wniesienia odwotania od decyzji podwyzszajgcej Swiadczenie. Poniewaz
wszystkie odwotania wnioskodawczyni dotyczg jedynie bezczynnosci organu rento-
wego, nalezato uznac, ze droga sgdowa w tej sprawie jest niedopuszczalna. Odwo-
tanie podlega zatem odrzuceniu na podstawie art. 199 § 1 pkt 1 KPC.
Z tych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 393*° KPC uchylit oba wyro-

ki i odwotanie odrzucit.



