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Osoba, ktoéra nabyta prawo do renty inwalidzkiej z tytutu catkowitej nie-
zdolnosci do pracy na podstawie art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r.
0 zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin (Dz.U. Nr 40, poz. 267 ze
zm.) zachowuje po dniu 1 stycznia 1999 r. prawo do tego swiadczenia stosow-
nie do art. 180 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i ren-
tach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U. Nr 162, poz. 1118 ze zm.),
jezeli w dalszym ciggu jest catkowicie i nieprzerwanie niezdolna do pracy,

choéby ta niezdolnos¢ do pracy miata charakter okresowy.

Przewodniczgcy SSN Beata Gudowska, Sedziowie: SN Zbigniew Myszka

(sprawozdawca), SA Bogumita Blok.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 30 sierpnia 2001 r. sprawy z wniosku
Matgorzaty K. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w O.W. o
rente z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy wraz z dodatkiem pielegnacyjnym
na skutek kasacji organu rentowego, od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi z dnia 9
maja 2000 r. [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny-Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w todzi wyrokiem z
dnia 9 maja 2000 r. zmienit zaskarzony przez ubezpieczong Matgorzate K. wyrok
Sadu Okregowego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Kaliszu z dnia 29
grudnia 1999 r., oddalajgcy odwotanie ubezpieczonej, oraz poprzedzajgcg go decy-
Zje organu rentowego z dnia 4 sierpnia 1999 r. i przyznat ubezpieczonej prawo do
renty z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy wraz z dodatkiem pielegnacyjnym od
dnia 5 listopada 1999 r. do dnia 5 listopada 2001 r. W sprawie tej ustalono, ze po-

czatkowo organ rentowy decyzjg z dnia 1 kwietnia 1999 r. przyznat ubezpieczone;j



prawo do dodatku pielegnacyjnego do wyptacanej jej uczniowskiej renty z tytutu cat-
kowitej niezdolnosci do pracy, poczgwszy od 1 lutego 1999 r. do 31 marca 2000 r.
Nastepnie decyzjg z dnia 13 sierpnia 1999 r. uchylit poprzednig decyzje i przyznat
prawo do dodatku pielegnacyjnego do dnia 5 listopada 1999 r. Inng decyzja, z dnia 4
sierpnia 1999 r., organ rentowy wstrzymat prawo do renty i dodatku pielegnacyjnego
z dniem 5 listopada 1999 r. Odwotanie od tej decyzji oddalit Sad pierwszej instancji,
ktéry - na podstawie opinii biegtych lekarzy sgdowych stwierdzajgcej trwajgcg nadal
catkowitg okresowg niezdolnos¢ do pracy ubezpieczonej i koniecznos¢ zapewnienia
jej statej opieki w okresie do 5 listopada 2001 r. - uznat, ze nie przystugiwata jej renta
stata, a ustawa z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubez-
pieczen Spotecznych (Dz.U. Nr 162, poz. 1118 ze zm.) nie przewiduje w ogoéle moz-
liwosci przyznawania rent dla uczniéw. Stanowiska tego nie podzielit Sgd Apelacyjny,
ktory wskazat, ze ubezpieczona od dnia 1 pazdziernika 1998 r. pobierata uczniowskg
rente z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy, przyznang jej na podstawie art. 63
ust. 1 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. 0 zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow i
ich rodzin (Dz.U. Nr 40, poz. 267 ze zm.). Nastepnie od dnia 1 lutego 1999 r. pobie-
rata takze dodatek pielegnacyjny. Wedtug powotanych przez Sad pierwszej instanciji
biegtych lekarzy sadowych: onkologa i neurologa - ubezpieczona jest nadal catkowi-
cie niezdolna do pracy i wymaga dtugotrwatej opieki innej osoby z powodu tego sa-
mego schorzenia, ktore byto podstawg przyznania jej Swiadczen z ubezpieczenia
spotecznego. To, ze obowigzujgca ustawa o emeryturach i rentach nie przewiduje
uprawnien rentowych dla ucznidw, ktorzy stali sie niezdolni do pracy w czasie nauki
w szkole ponadpodstawowej, nie oznaczato pozbawienia prawa do tego rodzaju rent
stusznie nabytych na podstawie art. 63 ustawy o z.e.p., takze wéwczas, gdy ich cat-
kowita niezdolnos¢ do pracy ma charakter okresowy. W konsekwencji Sad ten wyra-
zit poglad, ze osoby, ktére nabyly prawo do uczniowskiej renty okresowej na podsta-
wie art. 63 ust. 1 stawy o z.e.p., zachowujg nadal to prawo w razie ustalenia, ze
stwierdzona niezdolnos¢ do pracy trwa bez zadnej przerwy, cho¢by nawet byta to
niezdolnos¢ okresowa.

W kasacji organ rentowy podnidst zarzut btednej wyktadni art. 195 pkt 5w
zwigzku z art. 196 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, domagajgc sie zmiany za-
skarzonego wyroku i ,oddalenia odwotania”. Zdaniem skarzgcego prawo do uczniow-
skiej renty z tytutu niezdolnosci do pracy wraz z dodatkiem pielegnacyjnym przyzna-

ne ubezpieczonej decyzjg z dnia 16 listopada 1998 r., ktéra nie byta zaskarzona, wy-



gasto z dniem 5 listopada 1999 r., albowiem z dniem 1 stycznia 1999 r. utracity moc
przepisy ustawy o z.e.p., w tym art. 63 tej ustawy, bedacy podstawg przyznania
uczniowskiej renty z tytutu niezdolnosci do pracy. Sad Apelacyjny naruszyt powotane
w petitum kasacji przepisy prawa materialnego, przyjmujac, ze prawo do tego ro-
dzaju renty przystuguje takze osobie, ktora ztozyta wniosek pod rzgdem nowe;j
ustawy o emeryturach i rentach, ktora nie przewiduje juz tego rodzaju swiadczen
rentowych. W konsekwencji organ rentowy negatywnie rozpoznat wniosek ubezpie-
czonej o kontynuowanie wyptaty renty dla ucznia szkoty ponadpodstawowej na pod-
stawie przepisow ustawy o emeryturach i rentach, ktéra nie przewiduje tego rodzaju

szczegolnych swiadczenh rentowych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja jest nieuzasadniona. Wskazane przez skarzgcego podstawy kasac;ji
obejmujg zarzuty btednej wyktadni art. 195 pkt 5 i art. 196 ustawy o emeryturach i
rentach z FUS. Pierwszy przepis dotyczy utraty mocy obowigzujgcej ustawy z dnia
14 grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow i ich rodzin (Dz.U. Nr
40, poz. 267 ze zm.), ktéra w art. 63 przewidywata prawo do tzw. uczniowskiej renty
z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy. Natomiast art. 196 ustawy o emeryturach i
rentach okresla date wejscia w zycie tej ustawy, ktéra utrzymata prawo do rent z ty-
tutu niezdolnosci do pracy, jednakze pod rzgdem jej przepisdw nie przewiduje juz
mozliwosci przyznawania takich uprawnien uczniom szkét ponadpodstawowych, kto-
rzy stali sie catkowicie niezdolni do pracy w czasie uczeszczania do szkét. Przepiséw
tych Sad Apelacyjny nie naruszyt, gdyz dokonat ich prawidtowej wyktadni, wskazujgc
w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, ze ustawa o z.e.p., na podstawie ktorej
(art. 63 ust. 1) ubezpieczona nabyta prawo do uczniowskiej renty z tytutu catkowitej
niezdolnosci do pracy, utracita moc obowigzujgcg z chwilg wejscia w zycie z dniem 1
stycznia 1999 r. ustawy o emeryturach i rentach z FUS, ktéra nie dopuszcza przy-
znawania tego rodzaju swiadczen rentowych osobom zgtaszajgcym po tej dacie
wnioski o renty uczniowskie, gdy ich niezdolnos¢ do pracy powstata w czasie nauki w
szkole po dniu 1 stycznia 1999 r. Natomiast uwadze skarzgcego umknetfa regulacja
intertemporalna zawarta w art. 180 ustawy o emeryturach i rentach, ktéry w szcze-
golnosci w ust. 1 pkt 1 stanowi, iz osoby, ktorym w dniu wejscia w zycie tej ustawy

przystugiwaty emerytury, renty z tytutu niezdolnosci do pracy i renty rodzinne na pod-



stawie przepisow, o ktérych mowa w art. 195, zachowujg prawo do tych swiadczen w
wysokosci ustalonej przed dniem wejscia w zycie ustawy, z zastrzezeniem ust.2-5 i z
uwzglednieniem ust. 6-9. Przepis ten potwierdzit requte zachowania prawa do swiad-
czen przyznanych na podstawie poprzednio obowigzujgcych przepisow prawa, co
jest zgodne z zasadg ochrony praw stusznie nabytych. Z tej - zawartej w przepisach
przejsciowych - regulacji wynika wprost, ze ubezpieczona, ktéra nabyta prawo do
uczniowskiej renty z tytutu niezdolnosci do pracy na podstawie art. 63 ust. 1 ustawy o
z.e.p., zachowata to prawo (do tego dotychczasowego swiadczenia), skoro przepis
art. 180 ustawy o emeryturach i rentach odnosi sie do kazdego rodzaju rent z tytutu
niezdolnosci do pracy przyznanych na podstawie przepiséw, o ktérych mowa w art.
195, w tym prawa do rent pobieranych na podstawie przepiséw ustawy o z.e.p. (art.
195 pkt 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS). Oznacza to, ze obecnie obowig-
zujgce przepisy nie zderogowaty uprawnien do uczniowskich rent z tytutu catkowitej
niezdolnosci do pracy nabytych na podstawie poprzednio obowigzujgcego art. 63 ust.
1 ustawy o z.e.p. W aktualnym stanie prawnym tego rodzaju prawo ubezpieczonej
mogtoby zatem ustac¢ na zasadach ogdlnych okreslonych w art. 101 pkt 1 ustawy o
emeryturach i rentach z FUS, tj. gdyby ustat ktorykolwiek z warunkéw wczesniej wy-
maganych do uzyskania tego swiadczenia, a zatem w szczegdlnosci, gdyby stan
zdrowia ubezpieczonej ulegt poprawie w stopniu, ktdry obecnie nie czyni jej catkowi-
cie niezdolng do pracy. Taki kierunek interpretacji pozwolit Sgdowi Najwyzszemu na
potwierdzenie - w uzasadnieniu uchwaty z dnia 5 lipca 2001 r., lll ZP 10/01 (dotych-
czas niepublikowanej) - stanowiska Sgdu Apelacyjnego w rozpoznawanej sprawie,
ze osoby, ktére nabyty prawo do uczniowskiej renty okresowej z tytutu catkowitej nie-
zdolnos$ci do pracy na podstawie art. 63 ust. 1 ustawy o z.e.p., zachowujg prawo do
tego Swiadczenia, jezeli w dalszym ciggu sg catkowicie niezdolne do pracy (niezdol-
no$c¢ ta nie zostata przerwana), takze wtedy, gdy niezdolnos$¢ do pracy ma charakter
okresowy. W rozpoznawanej sprawie istotne byto takze to, ze inicjatorem badan
kontrolnych stopnia okresowej niezdolnosci do pracy ubezpieczonej byt organ rento-
wy, ktory - przed uptywem terminu koncowego pobierania przez ubezpieczong przy-
znanego jej okresowo swiadczenia rentowego - wskazat na potrzebe wykonania ba-
dan kontrolnych w celu zweryfikowania utrzymywania sie u niej catkowitej niezdolno-
sci do pracy po dniu 5 listopada 1999 r., jako na konieczny warunek dalszego przy-
znania jej prawa do pobieranej uczniowskiej renty z tytutu catkowitej niezdolnosci do

pracy. Réwnoczesnie wyniki tych badan, a w szczegdlnosci opinia biegtych lekarzy



sagdowych, jednoznacznie potwierdzity, ze ubezpieczona jest nieprzerwanie catkowi-
cie niezdolna do pracy, chociaz niezdolnos¢ ta jest w dalszym ciggu okreslana jako
okresowa (do dnia 5 listopada 2001 r.). Tego rodzaju dziatanie organu rentowego
mogto by¢ ocenione jako zmierzajgce do ponownego ustalenia prawa do pobierane-
go przez ubezpieczong Swiadczenia w trybie art. 114 ust.1 ustawy o emeryturach i
rentach z FUS, skoro uzyskane po uprawomocnieniu sie decyzji o przyznaniu ubez-
pieczonej okresowej uczniowskiej renty z tytutu niezdolnosci do pracy wyniki kontrol-
nych badan lekarskich ujawnity, ze jest ona trwale niezdolna do pracy co najmniej do
5 listopada 2001 r. Ustalenie takiej daty trwania catkowitej niezdolnosci do pracy
ubezpieczonej jest okoliczno$cig istniejgcg przed wydaniem poprzedniej decyzji ren-
towej, albowiem wskazywato na niewtasciwg poprzednig prognoze trwania okresowej
catkowitej niezdolnosci ubezpieczonej do pracy, ktéra miata wptyw na jej uprawnienia
rentowe nabyte na podstawie art. 63 ust. 1 ustawy o z.e.p. Powyzsze pozwalato Sa-
dowi Najwyzszemu na zaakceptowanie stanowiska, ze osoba, ktéra nabyta prawo do
uczniowskiej renty z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy na podstawie art. 63 ust.
1 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow i ich
rodzin (Dz.U. Nr 40, poz. 267 ze zm.), zachowuje prawo do tego Swiadczenia z mocy
art. 180 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Fun-
duszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U. Nr 162, poz. 1118 ze zm.), jezeli w dalszym
ciggu jest catkowicie i nieprzerwanie niezdolna do pracy, chocby ta niezdolnos¢ do
pracy miata charakter okresowy.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy oddalit nieuzasadniong kasacje
na podstawie art. 393 KPC.



