Wyrok z dnia 27 stycznia 1998 r.
I UKN 477/97

Przepis art. 34 ust. 2 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu
emerytalnym pracownikéw i ich rodzin (Dz.U. Nr 40, poz. 267 ze zm.) - w
brzmieniu obowigzujgcym do 31 sierpnia 1997 r. - umozliwiata nabycie prawa
do renty inwalidzkiej przez pracownika zaliczonego do | lub Il grupy inwalidéw
w okresie nie objetym ochrong ubezpieczeniowa, pod warunkiem wypracowa-
nia na nowo wymaganego piecioletniego stazu ubezpieczeniowego, przypa-

dajacego w ostatnim dziesiecioleciu przed ztozeniem wniosku rentowego.

Przewodniczgc SSN: Maria Mankowska, Sedziowie SN: Roman Kuczynski,

Zbigniew Myszka (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 1998 r. sprawy z wnios-
ku Henryki t. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w A. o
rente inwalidzkg, na skutek kasacji wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego-

Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Biatymstoku z dnia 30 lipca 1997 r. [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Biatymstoku wyro-
kiem z dnia 30 lipca 1997 r. oddalit apelacje Henryki t.. od wyroku Sgdu Wojewoddz-
kiego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Biatymstoku z dnia 27 maja 1997 r.
[...], oddalajgcego odwotanie wnioskodawczyni od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych-Oddziatu w A. z dnia 6 maja 1996 r. odmawiajgcej wnioskodawczyni
przyznania prawa do renty inwalidzkiej. Sgd Apelacyjny przyjat za bezsporne okresy
ubezpieczenia: zatrudnienia do 20 kwietnia 1989 r., a nastepnie wykonywania dzia-
talnosci gospodarczej do 28 lutego 1995 r. oraz przebywania na zasitku chorobowym

do 12 kwietnia 1995 r. Wnioskodawczyni rowniez nie kwestionowata ustalen Sgdu



.

pierwszej instancji o zaliczeniu jej od pazdziernika 1994 r. do Il grupy inwalidéw, a
nastepnie do Il grupy od 6 listopada 1996 r. Na tle takich ustalen Sgd Apelacyjny
wskazat, ze wnioskodawczyni nie spetnia jednej z koniecznych przestanek nabycia
prawa do renty inwalidzkiej wedtug dyspozycji art. 32 pkt 3 ustawy z dnia 14 grudnia
1982 r. o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin (Dz. U. Nr 40, poz. 267
ze zm.). W tym zakresie konstatacje prawne nie byly kwestionowane w apelacji
wnioskodawczyni. Rownoczesnie Sad Apelacyjny uznat brak podstaw prawnych do
zastosowania wobec wnioskodawczyni regut zawartych w art. 34 ust. 2 ustawy o
z.e.p., ktére majg charakter szczegdlny w stosunku do przepiséw art. 32 i 33 tej
ustawy, poniewaz utatwiajg otrzymanie renty inwalidzkiej osobom, ktére nie spetniajg
wymagan okreslonych w tych przepisach. Zdaniem tego Sgdu nie moze to jednak
oznaczac, ze inwalidzi Il grupy, posiadajacy 5 letni okres zatrudnienia w ostatnim
dziesiecioleciu przed zgtoszeniem wniosku rentowego, w kazdym przypadku naby-
wajg prawo do renty inwalidzkiej na podstawie art. 34 ust. 2 ustawy o0 z.e.p., ponie-
waz taka interpretacja tej normy prowadzitaby ,do ograniczenia zastosowania art. 32
tej ustawy tylko do inwalidow Il grupy, zas inwalidzi | i 1l grupy nabywaliby prawo do
renty na podstawie art. 34 ust. 2 ustawy”. Tymczasem zwrot zawarty w art. 34 ust. 2
ustawy o z.e.p. ,,0d ustania poprzedniego zatrudnienia” oznacza wymaganie za-
trudnienia po stwierdzonym inwalidztwie | lub Il grupy, ktérego nie spetniata wnios-
kodawczyni, ktéra bezspornie nie pracowata po dacie zakwalifikowania jej do Il grupy
inwalidow.

W kasacji wnioskodawczyni podniesiono zarzut naruszenia prawa material-
nego przez btedng wyktadnie art. 34 ust. 2 ustawy o z.e.p. w wyniku przyjecia, ze nie
spetnia ona warunkéw do nabycia prawa do renty inwalidzkiej na podstawie tej
normy, domagajgc sie orzeczenia reformatoryjnego i przyznania prawa do pracowni-
czej renty inwalidzkiej w zgodzie z tresScig tego przepisu. Zdaniem kasacji norma art.
34 ust. 2 ustawy o z.e.p. nie uzaleznia nabycia uprawnien rentowych przez inwalide
Il grupy od spetnienia przestanki wykonywania kolejnego zatrudnienia po zakwalifi-

kowaniu go do tej grupy inwalidow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
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Kasacja jest nieuzasadniona, albowiem zostata oparta na btednym rozumie-
niu przez skarzgcg normy art. 34 ust. 2 ustawy o z.e.p., ktérg nalezy odczytywac jako
przepis szczegolny i wyjgtek od powinnosci tgcznego wypetnienia trzech koniecznych
ustawowych przestanek nabycia uprawnien rentowych z art. 32 tej ustawy. Zasadg
nabycia prawa do renty inwalidzkiej wedlug wymagan art. 32 z.e.p. (w aktualnym
stanie prawnym prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy) jest wystgpienie
zdarzenia ubezpieczeniowego (inwalidztwa, niezdolnosci do pracy) w okresie
objetym ochrong ubezpieczeniowg oraz legitymowanie sie ustawowo okreslonym
(art. 33 ustawy o z.e.p.) stazem ubezpieczeniowym. Tych wymagan wnioskodaw-
czyni bezspornie nie spetnia, albowiem zdarzenie ubezpieczeniowe w postaci zali-
czenia jej do Il grupy inwalidéw od pazdziernika 1994 r. nie kreowato jej uprawnien
do pracowniczej renty inwalidzkiej, wobec uptywu 18 miesiecy od ustania w dniu 30
kwietnia 1989 r. ostatniego zatrudnienia, ani - wymagajgcego zaliczenia co najmniej
do Il grupy inwalidéw - prawa do inwalidzkiej renty dla oséb prowadzgcych dziatal-
no$¢ gospodarczg. Natomiast jej inwalidztwo Il grupy, stwierdzone od dnia 6 listopa-
da 1996 r., ujawnito sie po uptywie 18 miesiecy od ustania ochrony ubezpieczeniowej
wynikajgcej z zakonczenia pobierania z dniem 12 kwietnia 1995 r. zasitku cho-
robowego z tytutu prowadzonej do dnia 28 lutego 1995 r. dziatalnosci gospodarczej i
dlatego nie prowadzito do nabycia prawa do renty inwalidzkiej dla oséb prowadzg-
cych dziatalnos¢ gospodarczg.

Skoro zatem zdarzenie ubezpieczeniowe (zaliczenie wnioskodawczyni do
okreslonej grupy inwalidéw) nie powstato w okresie objetym ochrong ubezpiecze-
niowg, przeto istotnie nalezato rozwazy¢, czy nie przystugiwato jej prawo do renty
inwalidzkiej w zwigzku ze szczegolng regulacjg zawartg w art. 34 ustawy o z.e.p.,
ktéra odnosita sie do 0sbb, ktére byly zaliczone do | lub Il grupy inwalidow w okresie
nie objetym ochrong ubezpieczeniowg i znajdowata odpowiednio zastosowanie w
zalezno$ci od tego czy zdarzenie ubezpieczeniowe miato miejsce przed (art. 34 ust.
1 ustawy 0 z.e.p.), czy tez po objeciu ochrong prawa ubezpieczenh spotecznych (ust.
2 tego przepisu). Przepis art. 34 ust. 1 tej ustawy umozliwiat pracownikowi, ktéry stat
sie inwalidg | lub Il grupy przed podjeciem zatrudnienia po raz pierwszy (tj. u ktérego
inwalidztwo jako zdarzenie ze sfery ubezpieczen spotecznych powstato przed

objeciem go ochrong prawa ubezpieczen spotecznych), nabycie uprawnien do renty
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inwalidzkiej od wypracowania 5 letniego stazu ubezpieczeniowego, przypadajgcego
w ostatnim dziesiecioleciu przed zgtoszeniem wniosku o rente inwalidzkg. Natomiast
odpowiednio - z mocy art. 34 ust. 2 - takie same warunki nabycia uprawnien
rentowych odnoszg sie do osoby, u ktorej zdarzenie ubezpieczeniowe powstato po
wygasnieciu ochrony ubezpieczeniowej, wobec uptywu 18 miesiecy od pozostawania
w stosunku prawnym, objetym ochrong prawa ubezpieczen spotecznych. Jezeli
zatem wnioskodawczyni zostata zaliczona do |l grupy inwalidow po wygasnieciu
ochrony ubezpieczeniowej, przystugujacej jej w zwigzku z poprzednimi stosunkami
ubezpieczenia spotecznego, wynikajgcymi z zatrudnienia i prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej, to w celu nabycia uprawnien rentowych w zwigzku ze szczegolng re-
gulacjg wynikajgca z art. 34 ust. 2 ustawy o z.e.p. powinna byta wypracowaé na
nowo 5 letni staz ubezpieczeniowy, przypadajgcy w ostatnim dziesiecioleciu przed
zgtoszeniem wniosku o rente inwalidzkg, w zwigzku z zaliczeniem jej do Il grupy in-
walidéw od 6 listopada 1996 r., przypadajgcym w okresie nie objetym ochrong ubez-
pieczeniowg na podstawie art. 32 ustawy o z.e.p. w zwigzku z art. 6 ust. 1 i 2 ustawy
z dnia 17 pazdziernika 1991 r. o rewaloryzacji emerytur i rent, o zasadach ustalania
emerytur i rent oraz o zmianie niektérych ustaw (Dz. U. Nr 104, poz. 450 ze zm.).
Prowadzi to wniosku, ze pracownik, ktory byt zaliczony do | lub Il grupy inwalidéw po
uptywie 18 miesiecy od ustania poprzedniego okresu ubezpieczenia, tj. po wygas-
nieciu ochrony ubezpieczeniowej z art. 32 ustawy o z.e.p. w zwigzku z art. 6 ust. 2
ustawy rewaloryzacyjnej, mogt naby¢ prawo do renty inwalidzkiej na podstawie
szczegolnej regulacji z art. 34 ust. 2 ustawy o z.e.p. ( w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 1 wrze$nia 1997 r.) po wypracowaniu na nowo 5 letniego okresu ubezpiecze-
niowego, tak jak osoba zaliczona do | lub Il grupy inwalidéw przed podjeciem za-
trudnienia po raz pierwszy (art. 34 ust. 1 ustawy o z.e.p.). Z tych przyczyn oczywiscie
chybiony byt argument skarzgcej, ze okreslone w art. 34 ust. 2 tej ustawy wymagania
mogty by¢ tatwo obchodzone przez zawarcie terminowej umowy o prace jedynie na
czas zgtoszenia wniosku rentowego, wobec koniecznosci legitymowania sie 5 letnim
nowym stazem ubezpieczeniowym po dacie zaliczenia do | lub Il grupy inwalidéw,
przypadajgcym w ostatnim dziesiecioleciu przed zgtoszeniem wniosku rentowego.
Nalezy podkresli¢, ze analizowana wyjagtkowa normatywna sciezka nabycia

uprawnien rentowych wymagata wypracowania od poczagtku 5 letniego stazu ubez-
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pieczeniowego zarowno przez osoby zaliczone do | lub Il grupy inwalidow przed
podjeciem zatrudnienia po raz pierwszy, jak i pracownikéw, ktérych ochrona ubez-
pieczeniowa ustata wobec uptywu 18 miesiecy od ustania poprzednich okresow po-
zostawania w stosunkach prawnych, podlegajgcych ubezpieczeniu spotecznemu i
ktorzy nie mogli skorzysta¢ z poprzednio wypracowanego stazu ubezpieczeniowego.
Obie te grupy zainteresowanych, u ktérych zdarzenie ubezpieczeniowe powstato
poza okresem obowigzywania ochrony ubezpieczeniowej, mogty na takich samych
warunkach uzyskac inwalidzkie uprawnienia rentowe dopiero po przepracowaniu od
poczatku (art. 34 ust. 1) lub na nowo (art. 34 ust. 2) - 5 letniego ustawowo wymaga-
nego stazu ubezpieczeniowego, przypadajgcego w ostatnim dziesiecioleciu przed
zgtoszeniem wniosku rentowego w trybie art. 34 ustawy o z.e.p. Wbrew zatem twier-
dzeniom kasacji ustawodawca nie wykreowat w tym przepisie zadnych dodatkowych
warunkdéw nabycia prawa do renty inwalidzkiej w szczegdlnym trybie, a jedynie za-
wart wymagania niezbedne dla uzyskania uprawnien rentowych przez osoby, u kto-
rych zdarzenie ubezpieczeniowe (inwalidztwo) nie ujawnito sie w okresie objetym
ochrong ubezpieczeniowg. Wypetnienie wymagan do nabycia tych uprawnien byto
okreslone jednakowo zaréwno w odniesieniu do oséb wymienionych w ust. 1, jak i
wskazanych w ust. 2 tego przepisu. Niezdolnos¢ do pracy obu tych kategorii pra-
cownikéw byta kwalifikowana w tych samych grupach inwalidzkich, ktorzy w konse-
kwencji mieli takie same mozliwosci wypracowania na nowo badz od poczatku usta-
wowo wymaganego stazu ubezpieczeniowego. Ograniczenia sprawnosci zawodowej,
wynikajgce z zaliczenia do | lub Il grupy inwalidéw, ktére powodujg oczywiste utrud-
nienia w uzyskaniu lub wykonywaniu odpowiedniego zatrudnienia, nie wptywaty na
gruncie imperatywnej regulacji art. 34 ustawy o z.e.p. na takg samg powinnos¢ wy-
pracowania od poczatku (ust. 1), bgdz na nowo (ust. 2) ustawowo wymaganego do
nabycia uprawnien rentowych stazu ubezpieczeniowego.

Majac powyzsze na uwadze kasacja podlegata oddaleniu na podstawie art.
393" KPC.



