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Nierozwazenie przez sad drugiej instancji w sposéb wszechstronny ze-
branego materialu dowodowego uzasadnia zarzut kasacji naruszenia art. 233 §
1 KPC.

Przewodniczacy: SSN Jerzy Kuzniar, Sedziowie SN: Teresa Romer (spra-

wozdawca), Stefania Szymanska.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 4 lutego 199 r. sprawy z wniosku Gra-
zyny W. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w R.P. o jedno-
razowe odszkodowanie i prawo do renty inwalidzkiej, na skutek kasacji wnioskodaw-

czyni od wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 25 czerwca 1998 r. [...]

uchylit zaskarzony wyrok oraz poprzedzajgcy go wyrok Sgdu Wojewddz-
kiego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Lublinie z dnia 9 stycznia 1998 r.

[...] i sprawe przekazat Sgdowi Okregowemu w Lublinie do ponownego rozpoznania.
Uzasadnienie

Sad Apelacyjny w Lublinie wyrokiem z dnia 25 czerwca 1998 r. oddalit apela-
cje Grazyny W. od wyroku Sgdu Wojewddzkiego w Lublinie z dnia 9 stycznia 1998 r.,
ktorym oddalono odwotanie wnioskodawczyni od decyzji organu rentowego z dnia 29
listopada 1995 r. Decyzjg tg odmowiono uznania, ze wnioskodawczyni ulegta w dniu
12 czerwca 1995r. wypadkowi w drodze do pracy ze wzgledu na brak przyczyny
zewnetrznej. Sad Apelacyjny uznat za prawidtowe ustalenia Sgdu Wojewddzkiego i
wnioski jakie Sad ten wyciggnat z tych ustalen. Wynika z nich, ze wnioskodawczyni
jechata w dniu 12 czerwca 1995 r. do pracy w Zaktadach Witdkienniczych ,B.” SA w
B.P. Prace miata rozpoczg¢ o godzinie 12w pewnym momencie na zakrecie

upadta wraz z rowerem na jezdnie. Pogotowie Ratunkowe przewiozto jg do szpitala.



Tam stwierdzono uraz twarzo-czaszki; ztamanie szczeki, przerwanie migesnia
wzrokowego lewego oka.

Sad Wojewddzki uznat, ze przyczyng wypadku byto zastabniecie wniosko-
dawczyni, co wytgcza mozliwos¢ uznania zdarzenia za wypadek w drodze do pracy.

Sad Apelacyjny powotat sie na art. 6 ustawy z dnia 12 czerwca 1975r. o
Swiadczeniach z tytutu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych (jednolity tekst:
Dz.U. 21983 r. Nr 30, poz. 144 ze zm.) i na § 14 rozporzadzenia Ministra Pracy, Ptac
i Spraw Socjalnych oraz Ministra Zdrowia i Opieki Spotecznej z dnia 17 pazdziernika
1975 r. w sprawie zasad i trybu orzekania o uszczerbku na zdrowiu oraz wyptacania
Swiadczen z tytutu wypadku przy pracy, w drodze do pracy i z pracy oraz z tytutu
choréb zawodowych (Dz.U. Nr 36, poz. 199). Sad Apelacyjny podzielit poglad, ze
materiat dowodowy wskazuje na to, iz przyczyng wypadku byto zastabniecie wnios-
kodawczyni. Zdaniem Sadu Apelacyjnego ustalenie to potwierdza podanie takiej
wiasnie przyczyny lekarzowi pogotowia ratunkowego oraz w szpitalu przez sama
wnioskodawczynie. Sad drugiej instancji podkreslit, Zze takg przyczyne podali tez
Swiadkowie zdarzenia. Sgd Apelacyjny przytoczyt wystepujgce na ogot przyczyny
zastabnie¢ oraz powotat sie na opinig biegtych lekarzy sgdowych, ktorzy wykluczyli u
wnioskodawczyni padaczke. Sad drugiej instancji zwrdcit uwage, ze we wniosku o
uznanie iz upadek z roweru byt wypadkiem w drodze do pracy, wnioskodawczyni
podata inng wersje zdarzenia. W jej wyjasnieniach pojawit sie element zewnetrzny -
moment skretu i wplgtanie miedzy szprychy siatki wiszgcej przy kierownicy. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego gdyby nawet przyjgc takg wersje zdarzenia, to zachowanie
wnioskodawczyni stanowitoby razgce naruszenie przepisow bezpieczenstwa w ruchu
drogowym wykluczajgce w mysl art. 8 ustawy z dnia 12 czerwca 1975 r. prawo do
Swiadczen. Wozenie siatek lub innych przedmiotéw na kierownicy roweru pozostaje
W razgcej sprzecznosci z normami dotyczgcymi zasad poruszania sie pojazdami
jednosladowymi w ruchu publicznym.

W kasacji petnomocnik Grazyny W. zarzucit wyrokowi Sgdu Apelacyjnego na-
ruszenie prawa materialnego - art. 6 ustawy z dnia 12 czerwca 1975 r. o Swiadcze-
niach z tytutu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych w zwigzku z § 14 rozpo-
rzadzenia Ministra Pracy, Ptac i Spraw Socjalnych oraz Ministra Zdrowia i Opieki
Spotecznej z dnia 17 pazdziernika 1975 r. w sprawie zasad i trybu orzekania o
uszczerbku na zdrowiu [...] poprzez przyjecie, ze wypadek jakiemu wnioskodawczyni

ulegta, nie byt wypadkiem w drodze do pracy,



- art. 65 § 1 KC poprzez btedng interpretacje oswiadczen ztozonych przez wniosko-
dawczynie oraz swiadkow,
- art. 278 w zwigzku z art. 233 KPC poprzez dowolng ocene opinii biegtych lekarzy
oraz pominiecie opinii biegtego z zakresu ruchu drogowego Kazimierza K. Dlatego
tez w kasacji wniesiono o uchylenie zaskarzonego wyroku i poprzedzajgcego go
wyroku Sgdu Wojewddzkiego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi pierwszej instancji, bgdZz o zmiane tych wyrokow i uznanie, ze wnioskodaw-
czyni w dniu 12 czerwca 1995 r. ulegta wypadkowi w drodze do pracy. W uzasad-
nieniu kasacji wskazano, ze watpliwe jest uznanie przez Sad Apelacyjny, iz Swiad-
kowie widzieli przyczyne wypadku - zastabniecie wnioskodawczyni. Sgd Apelacyjny
przedstawiajgc definicje zastabnigecia jako krétkotrwatego zaburzenia réwnowagi i
ostabienie funkcji zyciowych wbrew wkasnemu twierdzeniu przyjat, ze wnioskodaw-
czyni doskonale pamieta przebieg catego zdarzenia. Wnoszacy kasacje podkresla,
ze ,zastabniecie” i ,doskonata pamie¢” wykluczajg sie wzajemnie. Ponadto Sad
Apelacyjny analizujgc opinie biegtych przyjat jedynie, ze wykluczyli oni istnienie pa-
daczki jako przyczyny zastabniecia. Kasacja wskazuje na nieprecyzyjnosc tego
ustalenia, albowiem biegli stwierdzili, ze dokumentacja nie wskazuje ,by u badanej
byty organiczne zmiany np. typu padaczki, ktére mogty spowodowac upadek z rowe-
ru i opisane jego nastepstwa”. W kasacji zwrocono uwage, ze teza Sadu, iz ,pozos-
tate wywody tych biegtych nie pozostajg w zgodzie z ich kompetencjami”, swiadczy
wyraznie o pominieciu przez Sad dorobku orzeczniczego, w tym wyroku Sgdu Naj-
wyzszego z dnia 17 listopada 1966 r., || CR 423/60 (Biul. SN 1967 r., nr 3, poz. 45),
w ktérym stwierdzono, ze ocena zeznan swiadkdw nie moze ograniczac sie do nie-
ktorych tylko przestanek, lecz powinna opiera¢ sie takze na zestawieniu tresci zez-
nan z pozostatymi dowodami naswietlajgcymi okolicznosci sprawy w sposéb od-
mienny i na dokonaniu prawidtowego wyboru, po rozwazeniu wyniktych sprzecznosci
w Swietle zasad logiki i doswiadczenia zyciowego. Ten poglad, podkresla kasacja,
dotyczy tez takich dowoddw jak opinia biegtych. W kasacji zwrocono tez uwage na
to, ze opinia biegtych potwierdzata opinie biegtego z zakresu ruchu drogowego, ktéra
zostata pominieta przez Sad Apelacyjny. W kasacji podkreslono réwniez, ze
przyczyng wypadku byt manewr rowerem i najechanie na kraweznik. Spowodowato
to upadek, uderzenie o jezdnie, uszkodzenie ciata i omdlenie.

Petnomocnik Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych na rozprawie kasacyjnej po-

zostawit rozstrzygniecie kasacji decyzji Sgdu Najwyzszego.



Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje:

Rozstrzygniecie sporu zalezy od ustalenia przyczyny, ktora spowodowata
upadek wnioskodawczyni z roweru. Upadek ten wywotat bardzo powazne nasteps-
twa w tym miedzy innymi, utrate wzroku w lewym oku. Zarzuty kasacji co do tego, ze
wydajgc zaskarzony wyrok Sgd Apelacyjny dopuscit sie naruszenia przede wszyst-
kim art. 233 § 1 KPC, sg uzasadnione. Bezsporne jest, ze wnioskodawczyni spadta z
roweru jadgc do pracy . Tym samym zwigzek zdarzenia z drogg do pracy jest nie-
watpliwy. Nie do zanegowania jest takze nagtosc¢ zdarzenia. Problematyczny pozos-
tawat trzeci element niezbedny do uznania upadku wnioskodawczyni z roweru za
wypadek w drodze do pracy - przyczyna zewnetrzna tego wypadku. Te trzy elementy
- nagtos¢, przyczyna zewnetrzna i zwigzek z drogg do pracy lub z pracy, sktadajg sie,
co stusznie podkreslit Sgd Apelacyjny - na pojecie wypadku w drodze do pracy lub z
pracy (art. 41 w zwigzku z art. 6 ustawy z dnia 12 czerwca 1975 r. o Swiadczeniach z
tytutu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych - jednolity tekst: Dz.U. z 1983 r. Nr
30, poz. 144 ze zm.). Podstawg odmowy uznania zdarzenia z 12 czerwca 1995 r. za
wypadek w drodze do pracy byto oswiadczenie wnioskodawczyni, ktora przy
przyjmowaniu do szpitala oraz przy sporzgdzaniu karty wypadku przy pracy podata,
ze upadek z roweru byt spowodowany nagtg utratg przytomnosci. Wnioskodawczyni
nastepnie zmienita to oswiadczenie i wyjasnita, ze przed skretem w lewo, a wiec
przed przejechaniem w poprzek jezdni pragneta sie upewnié, czy moze dokonac tego
skretu bezpiecznie. W momencie, gdy obejrzata sie, wjechata kotem na kraweznik,
przewrdcita sie i stracita przytomno$é. Swiadkowie potwierdzili, iz przednie koto
roweru byto skrzywione. Swoje pierwotne oswiadczenie w protokole wypadku w
drodze do pracy Grazyna W. wyjasnita tym, ze taki sposob opisania zdarzenia
zasugerowata jej pracownica bhp w zaktadzie pracy. Nie mozna odmdwic stusznosci
zarzutowi kasaciji, iz Sad Apelacyjny nie miat podstaw do ustalenia na podstawie
zeznan Swiadkéw, iz przyczyng upadku z roweru byto zastabniecie. Z zeznan
Swiadka Leokadii N. wynika, ze przyczyng wypadku byt upadek z roweru i nie mozna
byto ustali¢ co spowodowato ten upadek, a sama wnioskodawczyni nie wiedziata
dlaczego spadta z roweru.

Swiadek Joanna R., ktéra jechata za wnioskodawczynia, widziata jak wyciag-

neta ona reke wskazujgc, ze skreca, nastepnie widziata upadek, zeznata, ze fartuch



roboczy wnioskodawczyni byt wkrecony miedzy koto a widetki. Wnioskodawczyni
poprosita $wiadka o zawiadomienie o zdarzeniu jej meza. Swiadek Krystyna K., ktéra
podeszta do wnioskodawczyni bezposrednio po upadku, tez nie wspominata w swo-
ich zeznaniach o zastabnieciu wnioskodawczyni. Podobnie Krzysztof H., ktory pod-
biegt do lezacej juz po upadku wnioskodawczyni, zeznat, ze méwita ona, iz jest jej
stabo. Widziat wkrecong w koto torebke ,reklamowke”. Wnioskodawczyni przestu-
chana jako strona zaprzecza, aby powiedziata, ze spadfa z roweru poniewaz zrobito
jej sie stabo, lecz méwita o tym, ze po upadku jest jej stabo. Sad Apelacyjny pominat
milczeniem opinie biegtego sgdowego rzeczoznawcy do spraw pojazdow mecha-
nicznych sporzadzong 30 sierpnia 1996 r. na zlecenie Grazyny W. Opinia ta wydana
po przeprowadzeniu ogledzin roweru i miejsca wypadku potwierdzata wersje podang
przez wnioskodawczynie, iz w momencie gdy obejrzata sie przed dokonaniem skretu
najechata na wysoki kraweznik i przewrocita sie. Sagd pominagt ten dowdd zgtoszony
przez wnioskodawczynie catkowitym milczeniem, mimo iz dla wyjasnienia istoty
sprawy powinien byt przestuchac¢ jako swiadka autora tej opinii. Zgodnie z przepisem
art. 233 § 1 KPC uprawnienie Sgdu do oceniania wiarygodnosci i mocy dowodéw
wedtug wtasnego przekonania musi by¢ poprzedzone wszechstronnym rozwazeniem
zebranego materiatu dowodowego.

Wydajgc zaskarzony wyrok Sgd Apelacyjny nie dokonat takiego wszechstron-
nego rozwazenia zebranego materiatu dowodowego, co miato istotny wptyw na wynik
sprawy.

Dlatego tez Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.




