Wyrok z dnia 3 lipca 2001 r.
I UKN 458/00

Dla spetnienia warunkéw okreslonych w art. 12 ust. 3 ustawy z dnia 24
stycznia 1991 r. o kombatantach oraz niektérych osobach bedacych ofiarami
represji wojennych i okresu powojennego (jednolity tekst: Dz.U. z 1997 r. Nr
142, poz. 950 ze zm.) konieczne jest wystgpienie obrazen lub choréb spowo-
dowanych deportacja, ktére w wyniku rozwoju zmian chorobowych doprowa-

dzity do powstania niezdolnosci do pracy.

Przewodniczgcy SSN Krystyna Bednarczyk (sprawozdawca), Sedziowie: SN

Roman Kuczynski, SA Bogumita Blok.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 3 lipca 2001 r. sprawy z wniosku Wta-
dystawy S. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w t.. o prawo
do renty w zwigzku z deportacjg, na skutek kasacji wnioskodawczyni od wyroku

Sadu Apelacyjnego w todzi z dnia 18 kwietnia 2000 r. [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Decyzjg z dnia 13 pazdziernika 1998 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych-Od-
dziat w .. odméwit przyznania wnioskodawczyni Wtadystawie S. prawa do renty in-
walidy wojennego wobec braku zwigzku miedzy jej niezdolnoscig do pracy a depor-
tacjg do ZSRR.

Po rozpoznaniu odwotania wnioskodawczyni Sgd Okregowy-Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w todzi wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 1999 r. [...]
zmienit zaskarzong decyzje i przyznat wnioskodawczyni prawo do renty z tytutu cze-
Sciowej niezdolnosci do pracy w zwigzku z deportacjg do ZSRR od 1 wrzesnia 1998
r. Sgd ustalit, ze wnioskodawczyni urodzona w 1937 r. przebywata na deportacji w
ZSRR w latach 1940-1945. Z opinii biegtych lekarzy neurologa i kardiologa wynika,

ze u wnioskodawczyni stwierdza sie nadcisnienie tetnicze chwiejne, chorobe zwy-



rodnieniowg kregostupa z dyskopatig i zespotem bélowym, zespot lekowo - depresyj-
ny i rozpoczynajgcy sie zespot psychoorganiczny. Schorzenia te czynig wnioskodaw-
czynie czesciowo niezdolng do pracy. Biegty neurolog stwierdzit, ze nie mozna wy-
kluczy¢ zwigzku miedzy zmianami w stanie psychicznym a pobytem na deportacji,
gdyz zte warunki klimatyczne, higieniczne i zdrowotne oraz stres mogty mie¢ wptyw
na stan zdrowia wnioskodawczyni.

W apelacji od tego wyroku organ rentowy zarzucit, ze stwierdzenie biegtego, iz
nie mozna wykluczy¢ zwigzku miedzy niezdolnoscig do pracy wnioskodawczyni a
pobytem na deportacji nie jest wystarczajgce do uznania, ze warunek do przyznania
prawa do renty w zwigzku z pobytem na deportacji zostat spetniony.

Wyrokiem z dnia 18 kwietnia 2000 r. Sad Apelacyjny-Sad Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w todzi zmienit zaskarzony wyrok i oddalit odwotanie. Sad Apelacyjny
przeprowadzit dowdd z opinii biegtego lekarza psychiatry. Biegta stwierdzita, ze po-
czatkowe objawy zespotu psychoorganicznego sg wywotane przez zmiany naczy-
niowe. Proces ten zwigzany jest z wiekiem i chorobg nadcisnieniowa. Sg to zmiany
samoistne nie pozostajgce w zwigzku z deportacjg wnioskodawczyni. Biegta nie
znalazta podstaw do rozpoznania zespotu lekowo-depresyjnego. Z tresci protokotu
badania neurologicznego nie wynikajg przestanki uzasadniajgce takie rozpoznanie, a
w trakcie badania psychiatrycznego nie stwierdzono zaburzenh depresyjnych. Dla
wyjasnienia rozbieznosci w obu opiniach Sgd przeprowadzit dowdd z opinii uzupet-
niajgcej obu biegtych ztozonej na rozprawie. Biegly neurolog stwierdzit, ze rozpozna-
nie zespotu depresyjno-lekowego i zespotu psychoorganicznego opart na podstawie
wywiadu z pacjentkg. Prawdopodobienstwo zwigzku tych zmian z pobytem na de-
portacji opart na tym, ze zmiany tego rodzaju wystepujg zwykle u kobiet w p6zniej-
szym wieku niz 62 lata. Biegta lekarz psychiatra wyjasnita, ze badanie nie wykazato
objawdéw zespotu lekowo-depresyjnego, leczenie psychiatryczne stosowane byto do
objawow naczyniowych, a ponadto wnioskodawczyni do osiggniecia wieku emerytal-
nego wykonywata zatrudnienie w charakterze pracownika umystowego. U wniosko-
dawczyni wystepujg cechy typowe dla zespotu psychoorganicznego naczyniopo-
chodnego. Przy rozpoznanym nadcisnieniu tetniczym nie jest to proces przedwcze-
sny. Sgd Apelacyjny podzielit stanowisko biegtej lekarza psychiatry, gdyz omawiane
zmiany chorobowe nalezg do jej specjalnosci, a opinia zostata w sposob przekonuja-
cy uzasadniona. W Swietle tej opinii wnioskodawczyni nie spetnia warunkéw do przy-

znania renty na podstawie ustawy z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz



niektorych osobach bedacych ofiarami represji wojennych i okresu powojennego
(jednolity tekst: Dz.U. z 1997 r. Nr 142, poz. 950 ze zm.).

Od tego wyroku wniosta kasacje wnioskodawczyni i wskazujgc jako podstawe
kasacji naruszenie prawa materialnego - art. 12 w zwigzku z art. 4 ust. 1 pkt 3 ustawy
z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz niektérych osobach bedacych ofia-
rami represji wojennych i okresu powojennego, poprzez przyjecie, ze pomiedzy de-
portacjg wnioskodawczyni a niezdolnoscig do pracy nie istnieje zwigzek przyczynowy
pomimo tego, ze od najmtodszych lat wnioskodawczyni uskarzata sie na liczne scho-
rzenia, oraz naruszenie przepiséw postepowania - art. 233 KPC przez brak wszech-
stronnego rozwazenia materiatu dowodowego, w szczegdlnosci przez brak dowodu z
opinii instytutu naukowego zajmujgcego sie zaburzeniami zdrowia zwigzanymi z de-
portacjg, a ponadto naruszenie swobodnej oceny dowodow poprzez przyjecie, ze
wieloletnie zycie w warunkach panujgcych w czasie deportacji pozostato bez wptywu
na stan zdrowia. W uzasadnieniu kasacji zarzucita, ze ustalenia w przedmiocie braku
zwigzku przyczynowego Sad opart na opinii biegtego psychiatry. Jednakze nauka
medyczna, a w szczegolnosci psychiatria, nie wyjasnity w sposob dostateczny
zwigzku miedzy deportacjg a uszczerbkiem na zdrowiu oséb deportowanych. W ta-
kiej sytuacji nie wystarcza standartowa opinia psychiatry. Ponadto Sad nie zajat sie

warunkami panujgcymi w miejscu pobytu wnioskodawczyni.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 393 KPC Sad Najwyzszy rozpoznaje sprawe w granicach ka-
sacji, co oznacza, ze nie moze wykraczac poza przytoczone w kasacji podstawy.
Przytoczenie podstaw kasacyjnych polega na wskazaniu przepisdw prawa, ktére
skarzgcy uwaza za naruszone. Rozpoznajgc kasacje Sad Najwyzszy bada czy na-
stgpito naruszenie wskazanych przepiséw.

Przy zastosowaniu tej zasady w zakresie drugiej wskazanej w kasacji podsta-
wy (art. 393" pkt 2 KPC) kontrola kasacyjna ogranicza sie do zbadania, czy nastgpito
naruszenie art. 233 KPC. Przepis ten w § 1 stanowi, Zze sgd ocenia wiarygodnos¢ i
moc dowoddéw wedtug wiasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwa-
zenia zebranego materiatu, a w § 2 nakazuje stosowanie tej zasady do odmowy
przedstawienia dowodu. O naruszeniu tego przepisu mozna mowic, gdy ustalenia

sadu pozostajg w sprzecznoséci z zebranym materiatem dowodowym. Podniesione w



kasacji zarzuty brakéw w postepowaniu dowodowym - pominiecie dowodu z opinii
instytutu naukowego, niewyjasnienie okolicznosci dotyczgcych pobytu wnioskodaw-
czyni na deportacji - nie uzasadniajg naruszenia art. 233 KPC. Pominiecie zgtoszo-
nego przez strone dowodu uzasadniatoby zarzut naruszenia art. 217 § 2 KPC, a za-
niechanie przeprowadzenia z urzedu dowodu na okolicznosci istotne dla rozstrzy-
gniecia sprawy mogtoby uzasadniac zarzut naruszenia art. 232 KPC. Te przepisy nie
zostaty wskazane przy przytoczeniu podstaw kasacji, a naruszenie wskazanego
przepisu art. 233 KPC w zaskarzonym wyroku nie nastgpito. Sad Apelacyjny wyjasnit
rozbieznosci miedzy opiniami biegtych i wyczerpujgco uzasadnit podstawy, na jakich
opart swoje ustalenia.

Podstawa kasacyjna wymieniona w art. 393 pkt 1 KPC zostata w kasacji
sformutowana nieprawidtowo. Przepis ten stanowi, ze kasacje mozna oprze¢ na na-
ruszeniu prawa materialnego przez btedng jego wyktadnie lub niewtasciwe zastoso-
wanie. W kasacji nie wskazuje sie czy chodzi o btedng wyktadnie art. 12 ustawy z
dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz niektérych osobach bedgcych ofiarami
represji wojennych i okresu powojennego, czy tez o jego niewtasciwe zastosowanie.
Ze sformutowania tego zarzutu mozna wnioskowac, ze zdaniem skarzgcej przepis
ten powinien mie¢ zastosowanie, gdyz istnieje zwigzek miedzy deportacjg wniosko-
dawczyni a obecng niezdolnoscig do pracy. Zarzut ten jest wynikiem niewtasciwego
rozumienia powotanego przepisu. Przepis ten w ust. 2 pkt 1 przyznaje prawo do
Swiadczen przystugujgcych inwalidom wojennym i wojskowym miedzy innymi 0so-
bom przebywajgcym na deportacji w ZSRR (art. 4 ust. 1 pkt 3), ktére staty sie nie-
zdolne do pracy wskutek inwalidztwa pozostajgcego w zwigzku z tym pobytem.
Zgodnie z art. 12 ust. 3 za inwalidztwo pozostajgce w zwigzku z pobytem na depor-
tacji uwaza sie inwalidztwo bedgce nastepstwem zranien, kontuzji bgdz innych obra-
zen lub chordéb powstatych w zwigzku z tym pobytem. Dla spetnienia warunkéw tego
przepisu konieczne jest wystgpienie obrazen lub choréb spowodowanych deportacja,
ktore w wyniku rozwoju zmian chorobowych doprowadzity do powstania niezdolnosci
do pracy. Takie sformutowanie przepisu nie pozwala na przyznanie prawa do swiad-
czen wszystkim osobom, ktore przebywaty na deportacji, a obecnie z réznych przy-
czyn sg niezdolne do pracy. Dlatego nie moze by¢ uwzgledniony podniesiony w ka-
sacji argument, ze warunki panujgce na deportacji nie mogty pozostac¢ bez wptywu
na stan zdrowia osoby deportowanej. Omawiany przepis nie mowi o zwigzku miedzy

niezdolnoscig do pracy a deportacjg lecz zwigzek przyczynowy musi istnie¢ miedzy



odniesionymi obrazeniami lub chorobami a aktualng niezdolno$cig do pracy. Tego
rodzaju zwigzek musi by¢ ustalony indywidualnie w kazdym przypadku, a w przypad-
ku wnioskodawczyni nie zostat on wykazany. Nawet biegty neurolog, ktéry w zakre-
sie wykraczajgcym poza jego specjalizacje wydat korzystng dla wnioskodawczyni
opinie, nie wskazuje obrazen lub choréb zwigzanych z deportacjg, ktére daty poczg-
tek obecnie stwierdzonym zmianom. Natomiast biegta psychiatra stwierdzita, ze po-
wodujgce niezdolnos¢ do pracy zmiany chorobowe sg wynikiem starzenia sie organi-
zmu i nie majg zwigzku z pobytem na deportacji. Stusznie zatem Sgd Apelacyjny
uznat, ze warunki okreslone w powotanym przepisie nie zostaty w przypadku wnio-
skodawczyni spetnione.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy w oparciu o przepis art. 393 KPC oddalit ka-

sacje jako pozbawiong usprawiedliwionych podstaw.



