Wyrok z dnia 9 marca 2001 r.
I UKN 33/01

Powotywanie sie na btedy w ustaleniach faktycznych i uchybienia w po-
stepowaniu dowodowym nie uzasadnia kasacyjnego zarzutu naruszenia art.
316 § 1 KPC.

Przewodniczgcy SSN Krystyna Bednarczyk (sprawozdawca), Sedziowie SN:

Beata Gudowska, Jerzy Kuzniar,

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 9 marca 2001 r. sprawy z wniosku
Edmunda P. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w B. o
rente inwalidy wojennego, na skutek kasacji wniesionej przez wnioskodawce od wy-

roku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 12 stycznia 2000 r. [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Decyzjg z dnia 15 lipca 1998 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych-Oddziat w
B. odmowit przyznania wnioskodawcy Edwardowi P. prawa do renty inwalidy wojen-
nego wobec braku zwigzku miedzy niezdolnoscig do pracy a dziataniami wojennymi.

Odwotanie wnioskodawcy od tej decyzji zostato oddalone wyrokiem Sadu
Okregowego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Biatymstoku z dnia 30
czerwca 1999 r. [...]. Na podstawie opinii biegtych lekarzy neurologa i laryngologa
Sad ustalit, ze z powodu licznych zmian chorobowych miedzy innymi miazdzycy
uogolnionej, choréb uktadu krgzenia, choroby zwyrodnieniowej kregostupa i niedo-
stuchu uogodlnionego, wnioskodawca jest catkowicie niezdolny do pracy. Jednakze sg
to zmiany samoistne wynikajgce ze starzenia sie organizmu i nie pozostajg w
zwigzku z dziataniami wojennymi. Wnioskodawca nie spetnit wiec warunkow okreslo-
nych w art. 6, 7 i 10 ustawy z dnia 29 maja 1974 r. o zaopatrzeniu inwalidow wojen-
nych i wojskowych oraz ich rodzin (jednolity tekst: Dz.U. z 1983 r. Nr 14, poz. 68 ze

zm.) i art. 12 ustawy z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz niektérych oso-



bach bedacych ofiarami represji wojennych i okresu powojennego (jednolity tekst:
Dz.U. 21997 r. Nr 142, poz. 250 ze zm.).

Po rozpoznaniu apelacji wnioskodawcy od tego wyroku Sad Apelacyjny-Sad
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Biatymstoku wyrokiem z dnia 12 stycznia 2000
r. [...] oddalit apelacje. Sgd Apelacyjny przeprowadzit dowod z opinii uzupetniajgcej
biegtych lekarzy w zwigzku z przedtozeniem przez wnioskodawce dodatkowej doku-
mentacji lekarskiej. Biegli po dokonaniu analizy tych dokumentéw podtrzymali swojg
opinie stwierdzajgc, ze niezdolnos¢ do pracy wnioskodawcy spowodowana jest cho-
robami, ktére rozwinety sie w wieku starszym. Wystepujgcy obecnie niedostuch jest
takze nastepstwem starzenia sie organizmu. W tej sytuacji Sgd Apelacyjny uznat za
prawidtowe ustalenia faktyczne Sgdu pierwszej instancji i podzielit jego poglad
prawny.

Wyrok ten zaskarzyt kasacjg wnioskodawca i wskazujgc jako podstawy kasacji
naruszenie prawa materialnego przez niezastosowanie przepiséw art. 9 ustawy z
dnia 29 maja 1974 r. o zaopatrzeniu inwalidow wojennych i wojskowych oraz ich ro-
dzin i art. 12 ustawy z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz niektérych oso-
bach bedacych ofiarami represji wojennych i okresu powojennego oraz naruszenie
przepisow postepowania - art. 316 i 328 § 2 KPC - wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w Biatymstoku do ponownego
rozpoznania. Naruszenie prawa materialnego polega na tym, ze odmdwiono przy-
znania Swiadczenia w sytuacji, gdy wnioskodawca wykazat, iz spetnit wszystkie wy-
magane wskazanymi przepisami warunki. W szczegdlnosci wykazat, ze doznat sze-
regu uszkodzen ciata w trakcie uwiezienia przez gestapo w czasie wojny. Naruszenie
przepisow postepowania polega na tym, ze Sad bezkrytycznie przyjat za wiarygodng
opinie biegtych pomijajgc dowody stwierdzajgce, ze w wiezieniu byt bity, miat ztama-

ny nos i naruszone zostaty narzady stuchu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 393" pkt 2 KPC naruszenie przepiséw postepowania moze byé
podstawg kasacji tylko w przypadku, gdy uchybienie to mogto mie¢ istotny wptyw na
wynik sprawy. W przypadku zarzutu naruszenia art. 328 § 2 KPC uchybienie nie zo-
stato w kasacji w zaden sposob uzasadnione, a tym bardziej nie wskazano w jaki

sposob ewentualne uchybienie mogto wptyng¢ na wynik sprawy. Powotany przepis



okresla wymogi, jakim powinno odpowiada¢ uzasadnienie wyroku. Uzasadnienie
sporzgdzane jest po wydaniu wyroku gdy wynik sprawy jest juz przesgdzony. Nawet
jezeli nie jest wykluczona sytuacja, gdy wady uzasadnienia wyroku stanowig uchy-
bienie, o ktérym mowa w art. 393" pkt 2 KPC, to zarzut naruszenia tego przepisu
moze by¢ uznany za podstawe kasacji tylko woéwczas, gdy zostanie on sprecyzowa-
ny i nalezycie uzasadniony. W zakresie tego zarzutu kasacja nie odpowiada wymo-
gom powotanego na wstepie przepisu.

Zarzut naruszenia przepisu art. 316 KPC zostat uzasadniony w kasacji tym, ze
postepowanie dowodowe byto niepetne, a ocena dowoddw nieprawidtowa. Zarzut ten
jest bezzasadny, bowiem kwestie podniesione w uzasadnieniu kasacji nie sg regulo-
wane tym przepisem. Przepis ten w § 1 stanowi, ze sgd wydaje wyrok biorgc pod
uwage stan rzeczy istniejgcy w chwili zamkniecia rozprawy. Reguta ta wynika z po-
trzeby uregulowania sytuacji, gdy w toku postepowania nastgpita zmiana stanu fak-
tycznego w stosunku do istniejgcego w dacie wytoczenia powodztwa. Taka interpre-
tacja tego przepisu wynika z dalszej jego tresci, gdzie jest mowa, ze w szczegolnosci
zasgdzeniu roszczenia nie stoi na przeszkodzie okolicznosg, ze stato sie ono wyma-
galne dopiero w toku sprawy. Jest to wskazdéwka przyktadowa i mogg wystgpic inne
sytuacje, w ktérych istniejgcy obiektywnie stan faktyczny w dacie zamkniecia rozpra-
wy jest odmienny od stanu, ktéry istniat w dacie wniesienia pozwu. O naruszeniu
tego przepisu mozna mowic tylko wowczas, gdy zmieniony w toku postepowania
stan faktyczny nie zostat wziety przez sad pod uwage. W tej sprawie taka sytuacja
nie wystgpita, bowiem wnioskodawca powotuje na uzasadnienie swoich twierdzen
fakty istniejgce przed wydaniem zaskarzonej odwotaniem decyz;ji.

Nawet gdyby wystgpity wskazane w kasacji btedy w ustaleniach faktycznych,
to mogty by¢ one wynikiem naruszenia innych przepiséw postepowania, a nie wska-
zanych w kasacji przepiséw art. 316 i 328 § 2 KPC. Zgodnie z art. 393 KPC Sad
Najwyzszy rozpoznaje sprawe w granicach kasacji, zatem ewentualne naruszenie
innych niz wskazane w kasacji przepiséw nie podlega kontroli kasacyjnej. Kasacja
oparta na podstawie naruszenia przepiséw postepowania nie mogta wiec by¢
uwzgledniona.

Nie jest takze usprawiedliwiong podstawg kasacji zarzut naruszenia prawa
materialnego. Przepis art. 9 ustawy z dnia 29 maja 1974 r. o zaopatrzeniu inwalidow
wojennych i wojskowych oraz ich rodzin okresla warunki wymagane do przyznania

zotnierzowi renty inwalidy wojennego. Warunki wymagane do przyznania takiej renty



osobie, wobec ktorej stosowano represje w czasie wojny okreslone sg w art. 12 ust.
2 pkt 1 ustawy z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz niektérych osobach
bedacych ofiarami represji wojennych i okresu. Przepis ten stanowi, ze renta inwalidy
wojennego przystuguje osobom, ktore zostaty zaliczone do jednej z grup inwalidow
wskutek inwalidztwa pozostajgcego w zwigzku z pobytem miedzy innymi w hitlerow-
skich wiezieniach. Zgodnie z art. 12 ust. 3 ustawy za inwalidztwo pozostajgce w
zwigzku z tym pobytem uwaza sie inwalidztwo bedgce nastepstwem zranien, kontuz;ji
badz innych obrazen lub choréb powstatych w zwigzku z tym pobytem. Dla uznania,
ze warunki okreslone w tym przepisie zostaty spetnione nie wystarczy wykazanie
faktu odniesienia zranien lub innych obrazen. Wskazywane przez wnioskodawce
fakty pobicia i spowodowania obrazen w czasie pobytu w wiezieniu nie sg kwestio-
nowane. Wymagane jest jednak wykazanie, ze obecna niezdolnos¢ do pracy jest
nastepstwem rozwoju zmian chorobowych, ktérych przyczyng byty odniesione w wie-
zieniu obrazenia. Do poczynienia ustalen w tym zakresie potrzebne sg wiadomosci
specjalne z zakresu medycyny i tylko opinie biegtych lekarzy mogg da¢ podstawe do
tych ustalen. Poniewaz z opinii tych wynika, ze obecna niezdolnos¢ do pracy wnio-
skodawcy nie jest nastepstwem odlegtych zdarzenh lecz choroby jg powodujgce po-
wstaty w starszym wieku, stuszny byt wniosek, ze warunki okreslone w powotanych
przepisach nie zostaty spetnione. Prawidtowe zastosowanie tych przepiséw nie da-
wato podstawy do przyznania wnioskodawcy zgdanego swiadczenia.

Z tych przyczyn kasacja jako pozbawiona usprawiedliwionych podstaw podle-
ga oddaleniu z mocy art. 3932 KPC.



