Wyrok z dnia 29 pazdziernika 1997 r.
I UKN 311/97

W sprawach odsetek za zwloke od nie optaconych w terminie sktadek

na ubezpieczenie spoteczne pracownikéw nie stosuje sie przepisu art. 5 KC.

Przewodniczgcy SSN: Maria Tyszel, Sedziowie SN: Jerzy Kuzniar, Andrzej

Wrébel (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 1997 r. sprawy z
wniosku Odziezowej Spoétdzielni Inwalidow "W." w O. przeciwko Zaktadowi Ubezpie-
czen Spotecznych-Oddziatowi w S. o sktadki na ubezpieczenie spoteczne, na skutek
kasacji wnioskodawczyni od wyroku Sgdy Apelacyjnego-Sadu Pracy i Ubezpieczen

Spotecznych w Gdansku z dnia 10 kwietnia 1997 r. [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Sad Wojewddzki-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Gdansku wyro-
kiem z dnia 6 listopada 1996 r. [...] zmienit zaskarzong odwotaniem Odziezowej Spot-
dzielni Inwalidéw ,W.” w O. decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatu w
S. z dnia 13 czerwca 1996 r., ktérg zobowigzano wnioskodawce do zaptacenia rézni-
cy skfadek na ubezpieczenie spoteczne za zatrudnionego pracownika oraz odsetek
za zwtoke naliczonych od przypisanej kwoty, w ten sposéb ze wnioskodawca nie ma
obowigzku zaptaty odsetek za zwtoke w kwocie 6.938, 20 zt. W uzasadnieniu wyroku
Sad stwierdzit, ze bezspornym jest, iz Spdtdzielnia zatrudniata pracownice na podsta-
wie sfatszowanych przez te pracownice dokumentéw, co skutkowato optacenie
sktadki na ubezpieczenie spoteczne z tytutu zatrudnienia tej pracownicy w wysokosci
5% podstawy wymiaru sktadki. Okolicznos¢ ta zostata ujawniona w toku przeprowa-
dzonej kontroli w dniu 8 maja 1996 r., ktéra wykazata, Zze roznica w wysokosci opta-
canych sktadek dotyczy okresu od kwietnia 1991 r. do marca 1996 r. Sad uznat, ze
trafne jest stanowisko wnioskodawcy, ktory domaga sie wyliczenia odsetek za
zwtoke, poczynajgc od dnia kontroli przeprowadzonej przez ZUS, poniewaz od tej



chwili stato sie wymagalne zgdanie pozwanego w odniesieniu do kwoty dodatkowego
wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoteczne. Zgodnie z przepisem art. 11 ust. 1 pkt
1i 3 ustawy o organizacji i finansowaniu ubezpieczen spotecznych do zakresu dzia-
tania ZUS nalezy stwierdzenie i ustalenie obowigzku ubezpieczenia spotecznego
oraz wymierzanie i pobieranie sktadek na ubezpieczenie spoteczne. Zatem pozwany
ponosi wine za nieprawidtowe wymierzenie sktadki, bowiem powinien nalezycie kon-
trolowa¢ dokumenty tak, zeby wymiar sktadki byt prawidtowy.

Sad Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z dnia 10 kwietnia 1997 r. [...] zmienit
zaskarzony apelacjg ZUS powyzszy wyrok Sgdu Wojewddzkiego w ten sposob, ze
natozyt na Odziezowg Spotdzielnie Inwalidow obowigzek zaptaty odsetek za opdznie-
nie w kwocie 5.519,80 zt. W uzasadnieniu wyroku Sad przyjat, iz materialnoprawng
podstawe dochodzenia przez organ rentowy odsetek od nie optaconych w terminie
sktadek na ubezpieczenie spoteczne stanowi przepis art. 34 ustawy o organizacji i
finansowaniu ubezpieczen spotecznych odsytajgcy w zakresie wysokosci i zasad na-
leznych z tego tytutu odsetek do przepiséw o zobowigzaniach podatkowych. Zgodnie
zas$ z art. 20 ust. 1 ustawy o zobowigzaniach podatkowych odsetki za zwtoke przystu-
gujg w razie zalegtosci podatkowych, przy czym zalegtoscig podatkowg jest podatek
nie uiszczony w terminie ptatnosci. Skoro zatem w sprawie jest niesporne, ze Spot-
dzielnia przez caty okres zatrudnienia jednej z pracownic odprowadzata za nig
sktadki na ubezpieczenie spoteczne w zanizonej wysokosci, to zwazywszy na sposéb
i terminy optacania skfadek na ubezpieczenie spoteczne okreslone w § 14 ust. 1110
rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 29 stycznia 1990 r. w sprawie wysokosci i
podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoteczne oraz rozliczania sktadek i
Swiadczen z ubezpieczenia spotecznego, nalezy przyjac, ze roznica nieoptaconych
sktadek za okres nieprzedawniony stanowi zalegtos¢ w rozumieniu art. 19 ust. 1
ustawy o zobowigzaniach podatkowych, od ktérych na podstawie art. 20 tej ustawy
przystugujg odsetki za zwtoke. Odsetki te przystugujg przy tym za okres od nastepne-
go dnia po uptywie okreslonego w ustawie lub w przepisach szczegolnych terminu
ptatnosci do dnia zaptaty wigcznie.

Powodowa Spoétdzielnia w kasacji od powyzszego wyroku zarzucita temu
wyrokowi naruszenie prawa materialnego przez btedng wyktadnie przepiséw art. 19 i
20 ustawy o zobowigzaniach podatkowych oraz naruszenie przepisow postepowania
przez nieuwzglednienie w orzeczeniu Sgdu Apelacyjnego dowodow przedstawionych
przez powoddke, w szczegolnosci dokumentow kontroli ,uzasadniajgcych czasokres



dodatkowego wymiaru sktadki na ubezpieczenie spoteczne oraz innych pism ztozo-
nych przez powddke” i wskazujgc na powyzsze podstawy wniosta ,0 uchylenie zas-
karzonego wyroku i jego zmiane w ten sposob, aby stwierdzi¢, ze cigzgcy na powdd-

ce obowigzek zaptaty odsetek za zwtoke w wysokosci 5.519,80 zt nie istnieje.”

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W rozpoznawanej sprawie jest niesporne, ze Spétdzielnia przez caty okres
zatrudnienia jednej z pracownic Kazimiery G. optacata sktadki na ubezpieczenie spo-
teczne tej pracownicy w zanizonej wysokosci z powodu sfatszowania przez nig doku-
mentu stwierdzajgcego jej inwalidztwo. Stosownie do przepiséw art. 33 ust. 112
ustawy z dnia 25 listopada 1986 r. o organizacji i finansowaniu ubezpieczen spotecz-
nych (jednolity tekst: Dz. U. z 1989 r. Nr 25, poz. 137 ze zm.) zaktady pracy sg obo-
wigzane optacac z wtasnych Srodkow sktadki na ubezpieczenie za okres trwania
ubezpieczenia spotecznego kazdego pracownika w terminie i w trybie okreslonych w
przepisach rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 29 stycznia 1990 r. w sprawie wy-
sokosci i podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoteczne, zgtaszania do
ubezpieczenia spotecznego oraz rozliczania sktadek i Swiadczen z ubezpieczenia
spotecznego (jednolity tekst: Dz. U. z 1993 r. Nr 68, poz. 330 ze zm.). Zgodnie za$ z
przepisem art. 34 tej ustawy od nie optaconych w terminie sktadek na ubezpieczenie
spoteczne Zaktad Ubezpieczen Spotecznych pobiera odsetki za zwtoke na zasadach
i w wysokosci okreslonych przepisami o zobowigzaniach podatkowych. Nalezy wiec
stwierdzi¢, ze powodowa Spoétdzielnia nie wykonata w terminie cigzgcego na niej
obowigzku optacania sktadek na ubezpieczenie spoteczne w wysokosci wymagane;j
przepisami prawa, a zatem Zaktad Ubezpieczen Spotecznych byt obowigzany do
pobrania odsetek za zwtoke od nie optaconych w terminie sktadek na ubezpieczenie
spoteczne wedtug przepiséw ustawy z dnia 19 grudnia 1980 r. o0 zobowigzaniach
podatkowych ( jednolity tekst: Dz. U. z 1993 r. Nr 108, poz. 486 ze zm.).

Nie jest trafny zarzut kasacji, ze odpowiedzialnos¢ zaktadu pracy z tytutu
optacania sktadek na ubezpieczenie spoteczne pracownikdw w zanizonej wysokosci
powstaje od dnia przeprowadzenia kontroli, w wyniku ktérej stwierdzono sfatszowa-
nie tego dokumentu. Zgodnie bowiem z art. 19 ustawy o zobowigzaniach podatko-
wych podatek nie uiszczony w terminie jest zalegtoscig podatkowg, stosownie za$ do
przepisu art. 20 ust. 1 tej ustawy od zalegtosci podatkowej pobiera sie odsetki za



zwitoke. Powyzsze przepisy ustawy o zobowigzaniach podatkowych nie zajmujg sie
zagadnieniem, z czyjej winy powstaty zalegtosci w optacaniu sktadek na ubezpiecze-
nie spoteczne. Oznacza to, ze w kazdej sytuacji faktycznej nie optacenie w terminie
sktadek na ubezpieczenie spoteczne rodzi dla zaktadu pracy nastepstwa w postaci
obowigzku uiszczenia od nich odsetek za zwtoke. Dla rozpatrywanej sprawy nie ma
zatem znaczenia prawnego zarowno kwestia winy pracownika, ktory sfatszowat do-
kumenty stanowigce podstawe do obliczenia wysokosci sktadki na ubezpieczenie
spoteczne pracownika, jak i winy zaktadu pracy, ktory w odpowiednim czasie nie dos-
trzegt fatszerstwa ani tez okolicznos¢, ze popetnienie fatszerstwa dokumentu organy
rentowe stwierdzity dopiero po przeprowadzeniu kolejnej, staranniejszej kontroli; bez
znaczenia jest takze podniesiona w kasacji okoliczno$¢, ze wyegzekwowanie od pra-
cownika naleznej kwoty odsetek jest niemozliwe z uwagi na jego trudng sytuacje.
Nalezy ponadto stwierdzi¢, ze chybiony jest takze zarzut naruszenia art. 5 KC.
Wbrew bowiem twierdzeniom wnoszgcego kasacje przepis art. 5 KC nie ma zastoso-
wania w sprawach objetych przepisami art. 19 i 20 ustawy o zobowigzaniach podat-
kowych, a zatem rozwazanie zagadnienia rozktadu winy i odpowiedzialnosci zaktadu
pracy i organu rentowego w kwestii powstatych zalegtosci z tytutu nie optaconych w
terminie skltadek na ubezpieczenie spoteczne jest w tej sytuacji bezprzedmiotowe.
Biorgc powyzsze pod rozwage Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenc;ji



