Wyrok z dnia 7 pazdziernika 1998 r.
I UKN 248/98

Dopuszczenie przez sad drugiej instancji z urzedu dowodu z dodatkowej
opinii, ktéra okazala sie zgodna z opiniami biegtych, wydanymi w postepowa-
niu przed sagdem pierwszej instancji, czyni bezpodstawnym zarzut kasacji na-
ruszenia art. 232 KPC.

Przewodniczgcy SSN: Teresa Romer (sprawozdawca), Sedziowie: SA Beata

Gudowska, SN Stefania Szymanska

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu dniu 7 pazdziernika 1998 r. sprawy z wniosku
Jozefa K. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w W. o rente
inwalidzkg wypadkowa, na skutek kasacji wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyj-

nego-Sadu Pracy i Ubezpieczenh Spotecznych we Wroctawiu z dnia 21 stycznia 1998

r.[...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Petnomocnik Jozefa K. wnidst kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego-Sadu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych we Wroctawiu z dnia 21 stycznia 1998 r., ktérym
Sad ten oddalit apelacje wnioskodawcy od wyroku Sgdu Wojewddzkiego-Sadu Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych we Wroctawiu z dnia 1 lipca 1997 r.

Tym wyrokiem Sad Wojewodzki oddalit odwotanie Jozefa K. od decyzji Zakta-
du Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatu w W. z dnia 22 pazdziernika 1996 r., ktérg
wstrzymano wnioskodawcy dalszg wyptate renty inwalidzkiej z tytutu wypadku przy
pracy - wobec braku inwalidztwa.

W kasacji petnomocnik wnioskodawcy zarzucit zaskarzonemu wyrokowi naru-
szenie art. 232 KPC polegajgce na niedopuszczeniu z urzedu dowodu z obserwaciji

wnioskodawcy na oddziale neurochirurgicznym oraz z opinii biegtego lekarza psy-



chiatry oraz naruszenie art. 233 § 1 KPC przez nierozwazenie sprzecznosci polega-
jacej na stwierdzeniu u wnioskodawcy w 1992 r. 25% trwatego uszczerbku na zdro-
wiu z powodu nastepstw wypadku, a twierdzeniami biegtych o braku zwigzku inwa-
lidztwa wnioskodawcy z doznanym podczas wypadku urazem. W kasacji zostat takze
przytoczony zarzut naruszenia art. 18 ustawy z dnia 12 czerwca 1975 r. o Swiad-
czeniach z tytutu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych (jednolity tekst: Dz.U. z
1983 r. Nr 30, poz. 144 ze zm.). Naruszenie tego przepisu petnomocnik wniosko-
dawcy uzasadnit przyjeciem przez Sad, ze pomimo stwierdzonego w 1992 r.
uszczerbku na zdrowiu wnioskodawcy nie przystuguje mu renta inwalidzka z tytutu
niezdolnosci do pracy. Petnomocnik wnioskodawcy w zwigzku z zarzutami zawartymi

w kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku.
Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje:

W ustalonym przez Sad Apelacyjny stanie faktycznym sprawy oraz na pods-
tawie wnioskow wyprowadzonych przez ten Sad z dokonanych ustalen nie mozna
podzieli¢ zarzutéw przytoczonych w kasacji co do naruszenia przez Sad drugiej ins-
tancji art. 2321233 § 1 KPC.

Podstawg kasacji zgodnie z art. 393" pkt 2 KPC moze by¢ tylko takie naru-
szenie przepisow postepowania, ktére mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy. W kasacji
nie wykazano, aby zarzucane naruszenie przepisow postepowania mogto miec
istotny wptyw na wynik sprawy.

Nie mozna podzieli¢ wywoddw kasacji podwazajgcych stuszno$¢ dokonanych,
na podstawie opinii biegtych ustalen o braku u wnioskodawcy czesciowej niezdolno-
Sci do pracy (inwalidztwo Il grupy), poprzez uzycie argumentu, ze u wnioskodawcy w
1992 r. stwierdzono 25% uszczerbek zdrowia w nastepstwie wypadku przy pracy z
dnia 6 marca 1991 .

Kryteria ustalania uszczerbku na zdrowiu i kryteria ustalania niezdolnosci do
pracy sg odmienne. Oceny uszczerbku na zdrowiu dokonuje sie bez odniesienia do
zdolnosci do pracy. Bardzo wysoki procent uszczerbku (np. w wyniku zeszpecenia)
moze w ogole nie mie¢ wptywu na zdolnos¢ do wykonywania zatrudnienia. Dlatego
tez nie ma podstaw do zarzucenia Sgdowi drugiej instancji przekroczenia granic
swobodnej oceny dowoddw. Sgd Wojewddzki rozpatrujgc odwotanie wnioskodawcy

zasiegnat opinii biegtych lekarzy sgdowych neurologa i chirurga-ortopedy, ktorzy po



przeprowadzeniu badania wnioskodawcy, zapoznaniu sie z jego dokumentacjg le-
karska, uznali, ze nie jest on inwalidg w zwigzku z wypadkiem przy pracy z dnia 6
marca 1991 r.

Biegli uzasadnili swoje stanowisko w sposdb bardzo szczegodtowy. Zwrdcili
uwage na to, ze zmiany zwyrodnieniowe, przecigzeniowe i zwezenie jednego z kre-
gow ujawniono w wyniku badan szpitalnych juz w dniu wypadku, ktory polegat na
nadmiernym wysitku przy dzwiganiu ciezaru. Biegli na podstawie wynikow tych badan
doszli do wniosku, ze zmiany w kregostupie wystepowaty u wnioskodawcy wczesniej,
przed zdarzeniem z 6 marca 1991 r. Stwierdzone przez biegtych zmiany w
kregostupie, nie powodujg obnizenia zdolnosci do zarobkowania w stopniu powo-
dujgcym inwalidztwo w zwigzku z wypadkiem przy pracy.

Sad Apelacyjny w toku postepowania zwrdcit sie do prof. dr hab. Andrzeja B. z
Kliniki Neurologicznej Akademii Medycznej w W. o wydanie opinii w przedmiocie
inwalidztwa wnioskodawcy. W bardzo szczegétowej tezie dowodowej [...] Sad wska-
zat temu biegtemu m.in. dokumenty z przebiegu leczenia wnioskodawcy i dotychcza-
sowe opinie biegtych celem zapoznania sie z nimi i uwzglednienia ich przy udzielaniu
odpowiedzi na pytania Sgdu dotyczgce inwalidztwa, jego przyczyny z uwzgled-
nieniem ewentualnego pogorszenia sie stanu zdrowia w wyniku wypadku oraz okres-
lenia, czy w stosunku do poprzednio rozpoznanego stanu zdrowia nastgpita poprawa
i na czym ona polega. Prof. dr hab. Andrzej B., po zapoznaniu sie ze wskazanymi
przez Sad Apelacyjny dokumentami z przebiegu leczenia oraz z opiniami biegtych
doszedt do analogicznych wnioskdéw jak uczynili to biegli w toku postepowania przed
Sadem pierwszej instancji. W ocenie prof. Andrzeja B. poprawa w stanie zdrowia
wnioskodawcy, w wyniku ktérej nie jest on czesciowo niezdolnym do pracy, wyraza
sie w ustgpieniu objawéw bdélowych, utrzymanej sprawnosci chodu i miernym
ograniczeniu ruchomosci kregostupa.

W tych okolicznosciach sprawy zarzut naruszenia przez Sad Apelacyjny art.
232 KPC jest bezpodstawny. Przepis ten w zdaniu drugim stanowi, ze sgd moze do-
pusci¢ dowdd nie wskazany przez strony. Sad Apelacyjny w tym witasnie trybie do-
puscit dowdd z opinii prof. B. Z protokotu rozprawy apelacyjnej wynika, ze postano-
wienie o0 przeprowadzeniu tego dowodu zapadto z urzedu.

Skoro uzupetnione w trybie art. 232 KPC postepowanie dowodowe potwier-

dzito brak inwalidztwa spowodowanego wypadkiem - Sgdowi Apelacyjnemu nie



mozna takze zarzucic¢ naruszenia art. 233 § KPC, albowiem ocena materiatu dowo-
dowego dokonana przez ten Sad jest catkowicie zgodna z trescig tego materiatu.

Na temat bezpodstawnosci zarzutu kasacji co do naruszenia art. 233 § 1 KPC
przez Sad Apelacyjny, ze wzgledu na stwierdzenie u wnioskodawcy trwatego
uszczerbku na zdrowiu w nastepstwie wypadku, wypowiedziat sie Sad Najwyzszy w
poczatkowej czesci uzasadnienia.

Skoro ze stanu faktycznego sprawy, ustalonego na podstawie bezbtednie ze-
branego i ocenionego przez Sad materiatu dowodowego wynika, ze wnioskodawca
nie jest czesciowo niezdolnym do pracy w nastepstwie wypadku przy pracy z dnia 6
marca 1991 r., bezpodstawny jest zarzut kasacji naruszenia przez Sad Apelacyjny
art. 18 ustawy z dnia 12 czerwca 1975 r. o Swiadczeniach z tytutu wypadkdéw przy
pracy i chorob zawodowych.

Kierujgc sie powyzszymi wzgledami Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.



