Wyrok z dnia 7 pazdziernika 1998 r.
I UKN 244/98

Od 1 lipca 1996 r. wskutek zmiany tresci art. 232 KPC oraz skresleniu § 2
w art. 3 KPC nastapito zniesienie zasady odpowiedzialnosci sadu za wynik

postepowania dowodowego.

Przewodniczgcy SSN: Teresa Romer (sprawozdawca), Sedziowie: SA Beata

Gudowska, SN Stefania Szymanska.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 7 pazdziernika 1998 r. sprawy z wnios-
ku Teresy R. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w P. o
objecie ubezpieczeniem spotecznym, na skutek kasacji wnioskodawczyni od wyroku
Sadu Apelacyjnego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Poznaniu z dnia 25
lutego 1998 . [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny w Poznaniu wyrokiem z dnia 25 lutego 1998 r. oddalit apelacje
Teresy R. od wyroku Sgdu Wojewddzkiego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w Poznaniu z dnia 25 marca 1997 r., ktérym oddalono odwotanie wnioskodawczyni
od decyzji Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych-Oddziatu w P. z dnia 24 stycznia 1996
r. W decyzji tej organ rentowy stwierdzit, ze Teresa R. podlegata ubezpieczeniu
spotecznemu z tytutu prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej w okresie od 12
stycznia 1995 r. do 31 stycznia 1995 r. oraz od 22 listopada 1995 r. Zdaniem organu
rentowego, wnioskodawczyni nie podlegata ubezpieczeniu spotecznemu z tytutu pro-
wadzenia tej dziatalnosci od 1 lutego 1995 r. do 21 listopada 1995 .

W uzasadnieniu Sad Apelacyjny uznat za prawidtowe ustalenia Sgdu Woje-
wodzkiego. Z ustalen tych wynika, ze od 1 lipca 1994 r. wnioskodawczyni pobierata

rente inwalidzkg w wysokos$ci okreslonej dla Il grupy inwalidéw. Pismem z dnia 10



stycznia 1995 r. organ rentowy zawiadomit jg, iz od dnia przyznania renty nie podle-
ga ubezpieczeniu spotecznemu, a kontynuowanie ubezpieczenia bedzie mozliwe w
razie podjecia dziatalnosci gospodarczej, pod warunkiem ztozenia w terminie 30 dni
wniosku o kontynuacje ubezpieczenia. Teresa R. wniosek taki ztozyta 6 lutego 1995
r., w okresie ktorym nie prowadzita dziatalno$ci gospodarczej z powodu choroby.

W dniu 24 listopada 1995 r. wnioskodawczyni zawiadomita Urzad Skarbowy o
wznowieniu dziatalnosci gospodarczej od 1 lutego 1995 r. oraz o jej zawieszeniu na
czas nie okreslony od tego dnia. Dziatalnos¢ gospodarczg podjeta 22 listopada 1995
r.

Zdaniem Sgdu Wojewddzkiego, ktore podzielit Sgd Apelacyjny, organ rentowy
postgpit stusznie, obejmujgc wnioskodawczynie ubezpieczeniem spotecznym jedynie
w okresie, w ktorym prowadzita dziatalno$¢ gospodarczg. Warunkiem ubezpieczenia
spofecznego na wniosek jest dalsze prowadzenie tej dziatalnosci mimo przyznania
renty inwalidzkiej.

Sad Apelacyjny podkreslit, Zze wnioskodawczyni z chwilg nabycia prawa do
renty inwalidzkiej nie podlegata juz obowigzkowemu ubezpieczeniu spotecznemu z
tytutu dziatalnosci gospodarczej (art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 18 grudnia 1976 r. o
ubezpieczeniu spotecznym oséb prowadzgcych dziatalnos¢ gospodarczg - jednolity
tekst: Dz.U. z 1989 r. Nr 46, poz. 250 ze zm.). Zgtoszony przez nig dopiero 6 lutego
1995 r. wniosek o kontynuowanie ubezpieczenia spotecznego, w oparciu o przepis
art. 3 ust. 3 wspomnianej wyzej ustawy, nie mégt odnies¢ zamierzonego skutku.
Whnioskodawczyni zawiesita dziatalno$¢ gospodarczg z dniem 1 lutego 1995r. z
powodu choroby. W dacie ztozenia wniosku nie prowadzita juz dziatalnosci gospo-
darczej w rozumieniu art. 1 ustawy z dnia 18 grudnia 1976 r. o ubezpieczeniu spo-
tecznym oso6b prowadzgcych dziatalno$¢ gospodarczg a kontynuowaé dobrowolnie
ubezpieczenie moga tylko osoby prowadzgce dziatalnos¢ gospodarcza.

Sad Apelacyjny zwrdcit uwage, ze optacanie skfadki na ubezpieczenie spo-
teczne w terminie ale w okresie zawieszenia dziatalnosci, w czasie niezdolnosci do
pracy, nie rodzi skutkow prawnych.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze twierdzenie wnioskodawczyni, iz zachowata
prawo do zasitku chorobowego, poniewaz stata sie niezdolng do pracy nastepnego
dnia po ustaniu ubezpieczenia z tytutu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej do
dnia 31 stycznia 1995 r. bytoby, zdaniem Sadu Apelacyjnego, zasadne woéwczas

gdyby chodzito o ubezpieczenie spoteczne z mocy ustawy lub gdyby wniosek o



kontynuowanie ubezpieczenia zostat ztozony w okresie prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej. Sad Apelacyjny zaakcentowat, ze wbrew zarzutom apelacji, wniosko-
dawczyni nie udowodnita, aby wniosek o kontynuowanie ubezpieczenia spotecznego
ztozyta juz w styczniu 1995 r.

Sad Apelacyjny zwrdcit uwage, ze wnioskodawczyni na rozprawie apelacyjnej
stwierdzita, ze zawiadomita organ rentowy o zamiarze kontynuowania ubezpieczenia
spotecznego w dniu 12 stycznia 1995 r., tego samego dnia, w ktérym ztozyta pismo
do Urzedu Skarbowego o zawieszeniu dziatalnosci gospodarczej. Pismo to jednak
wptyneto do Urzedu w dniu 24 listopada 1995 r. [...], a przeciwko twierdzeniom
wnioskodawczyni przemawia tresc¢ jej pisma z dnia 4 czerwca 1995r. [...].

W kasacji petnomocnik wnioskodawczyni zarzucit wyrokowi Sadu Apelacyjne-
go naruszenie przepisow postepowania przez nieustalenie, czy wnioskodawczyni
faktycznie dokonata w dniu 4 lutego 1995 r. wpfaty sktadki na ubezpieczenie spo-
teczne. Wedtug wnoszgcego kasacje dowod zaptacenia sktadki za styczen 1995 r. w
dniu 4 lutego 1995 r. znajduje sie w ksigzeczce wptat NKP [...].

Nieprzeprowadzenie tego dowodu z urzedu stanowi, zdaniem wnoszgcego
kasacje, istotne naruszenie przepisdw postepowania i uzasadnia wniosek o uchyle-

nie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy rozpatruje sprawe w granicach kasacji. Z urzedu bierze pod
uwage jedynie niewaznos¢ postepowania (art. 393 KPC).

Kasacja oparta zostata na zarzutach naruszenia przepisow postepowania.
Wnoszgcy kasacje wprawdzie nie sprecyzowat, jakie przepisy postepowania Sad
Apelacyjny naruszyt, ale w uzasadnieniu zarzucit, ze Sad ten nie przeprowadzit z
urzedu postepowania dowodowego celem ustalenia, na podstawie dowodu wptaty
skfadki na ubezpieczenie spoteczne, kiedy wptata ta zostata faktycznie dokonana.

Wnoszgcy kasacje zdaje sie nie zauwazac zmiany tresci art. 3 KPC w brzmie-
niu ustalonym przez ustawe z dnia 1 marca 1996 r. o zmianie Kodeksu postepowa-
nia cywilnego... (Dz.U. Nr 43, poz. 189), polegajgcej na skresleniu § 2 tego przepisu,
przez co usunieta zostata zasada odpowiedzialnosci sgdu za tre$¢ postepowania
dowodowego, a takze zmiany tresci art. 232 KPC, ktéry zobowigzuje strony do wska-

zania dowodow dla potwierdzenia faktow, z ktorych wywodzg skutki prawne.



Wobec obowigzujgcej na mocy wspomnianej ustawy z dnia 1 marca 1996 r.
do 1 lipca 1996 r. tresci przytoczonych przepisow Kodeksu postepowania cywilnego,
zarzuty kasacji dotyczgce niepodjecia przez Sad Apelacyjny dziatania z urzedu sg
chybione. Niezaleznie od tego Sad Najwyzszy zauwaza, ze powotany w kasacji do-
wod zostat przeprowadzony przez Sgd Apelacyjny na rozprawie w dniu 25 lutego
1998 r. Z tresci protokotu rozprawy wynika, ze wnioskodawczyni okazata ksigzeczke
wptat na ubezpieczenie spoteczne NKP [...]. Z protokotu rozprawy wynika takze, iz w
okazanej ksigzeczce NKP [...] brak jest potwierdzenia, za jaki miesigc zostata do-
konana wptata z dnia 4 lutego 1995 r.

W tej sytuacji kasacja oparta na zarzucie ,nieprzeprowadzenia tego dowodu z
urzedu” przez Sad Apelacyjny podlega oddaleniu.

Dlatego tez Sgd Najwyzszy na mocy art. 393 KPC orzekt jak w sentenciji.



