Wyrok z dnia 3 grudnia 1999 r.
I UKN 236/99

Wykonywanie przez pracownika w czasie zwolnienia lekarskiego ustug w
ramach dziatalnosci gospodarczej jest inng praca zarobkowa w rozumieniu art.
18 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1974 r. o Swiadczeniach pienieznych z ubez-
pieczenia spotecznego w razie choroby i macierzynstwa (jednolity tekst: Dz.U.
z 1983 r. Nr 30, poz. 143 ze zm.).

Przewodniczgcy: SSN Beata Gudowska, Sedziowie SN: Jadwiga Skibinska-

Adamowicz (sprawozdawca), Maria Tyszel.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 3 grudnia 1999 r. sprawy z wniosku
Stanistawa B. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w R. o
zasitek chorobowy, na skutek kasacji wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego

w Rzeszowie z dnia 18 lutego 1999. [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Sad Wojewoddzki-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Rzeszowie wyro-
kiem z dnia 29 pazdziernika 1998 r. oddalit odwotanie Stanistawa B. od decyzji Zak-
tadu Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatu w R. z dnia 31 lipca 1996 r. odmawiajgce;j
przyznania wnioskodawcy zasitku chorobowego za nastepujgce okresy: od 24 kwiet-
nia do 31 maja 1995 r., od 17 lipca do 4 listopada 1995 r. oraz od 12 grudnia do 21
grudnia 1995 .

Sad Wojewoddzki ustalit, ze wnioskodawca, zatrudniony w R. Zakfadzie Ener-
getycznym w R., prowadzit rowniez dziatalno$¢ gospodarczg w zakresie instalators-
twa elektrycznego. W czasie od 20 marca 1995 r. do 31 maja 1995 r. oraz od 17
lipca 1995 r. do 12 kwietnia 1996 r. wnioskodawca korzystat ze zwolnienia lekarskie-
go. Przerwe w prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej zgtosit od 1 listopada 1995 r.

do 30 kwietnia 1996 r. Mimo korzystania ze zwolnienia lekarskiego wnioskodawca



wykonywat instalatorskie prace elektryczne. W czasie od 17 lipca 1995 r. do 8
kwietnia 1996 r. podpisat bowiem wnioski o sprawdzenie urzgdzen elektrycznych
oraz protokoty odbioru robét, opatrzone datami: 16 sierpnia 1995 r., 23 pazdziernika
1995 r., 3 listopada 1995 r. oraz 19 grudnia 1995 r. Sad pierwszej instanciji ustalit
ponadto, ze pracodawca wnioskodawcy, tj. R. Zaktad Energetyczny, rozwigzat z nim
umowe o prace bez wypowiedzenia z powodu ciezkiego naruszenia obowigzkow
pracowniczych, polegajgcego na wykorzystywaniu zwolnienia niezgodnie z jego
przeznaczeniem, zas Sad Rejonowy w Mielcu wyrokiem z dnia 11 marca 1998 r. [...],
oddalit powddztwo o przywrécenie do pracy. Postepowanie we wskazanej sprawie
potwierdzito fakt prowadzenia przez wnioskodawce dziatalnosci ustugowej w okresie
nie tylko zwolnienia lekarskiego, ale takze w czasie formalnie zgtoszonej przerwy w
dziatalnosci gospodarczej.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie wyrokiem z dnia 18 lutego 1999 r. oddalit apela-
cje wnioskodawcy opartg na zarzucie btednego ustalenia przez Sgd Wojewodzki
istotnych okolicznosci faktycznych, zwlaszcza tego, ze wnioskodawca wykonywat
ustugi elektryczne podczas zwolnienia lekarskiego, podczas gdy faktycznie wykony-
wat je brat szwagra wnioskodawcy — Zbigniew S.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia Sagdu Rejonowego i podkreslit, Zze istota
ustug instalacyjno-elektrycznych polega na tym, Zze obejmujg one nie tylko montaz
urzgdzen, lecz takze sporzgdzenie stosownej dokumentaciji technicznej i kontrolne;j.
Whioskodawca bowiem podpisujgc wnioski i protokoty odbioru robét, stwierdzat kaz-
dorazowo sprawnosc¢ urzadzen i poprawnos¢ wykonywanej ustugi, przyjmujgc tym
samym odpowiedzialnos¢ za fachowos¢ wykonanych prac. Jest to element, ktéry
wskazuje nie tylko na osobiste zaangazowanie w wykonywang prace, ale takze na
rzeczywiste prowadzenie dziatalnosci gospodarczej w okresach spornych.

Sad drugiej instancji stwierdzit, ze w aktach sprawy [...] Sadu Rejonowego w
Mielcu znajduje sie obszerny materiat dowodowy, z ktérego wynika, ze wnioskodaw-
ca nie tylko podpisywat dokumenty, ale osobiscie wykonywat np. prace w Zaktadzie
Drzewnym w C., ktére polegaty na wykonaniu prowizorycznego oswietlenia terenu
tego zakfadu oraz na zamontowaniu skrzynki na stupie i potgczeniu jej kablem o
dtugosci 120 m z instalacjg znajdujgca sie w zaktadzie. Takze swiadek Zbigniew S.
zeznat, ze catos¢ wymienionych prac wykonat skarzgcy. Ponadto wnioskodawca wy-
konywat prace przy instalacji elektrycznej w obiekcie nalezacym do Edwarda B. W

ocenie Sadu Apelacyjnego, jezeli wnioskodawca, zatrudniony w R. Zaktadzie Ener-



getycznym na stanowisku elektromontera linii, byt niezdolny do pracy i korzystat ze
zwolnienia lekarskiego, to wykonywanie w czasie tego zwolnienia innych czynnosci
wynikajgcych z prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, jest rownoznaczne z wyko-
rzystywaniem zwolnienia lekarskiego niezgodnie z jego przeznaczeniem. Powoduje
to utrate prawa do zasitku chorobowego w mysl art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 17 grud-
nia 1974 r. o Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie cho-
roby i macierzynstwa (jednolity tekst: Dz.U. z 1983 r. Nr 30, poz. 143 ze zm.).

W kasacji od powyzszego wyroku skarzgcy zarzucit naruszenie art. 233§ 1i §
2 oraz art. 328 § 2 KPC wskutek nierozwazenia w sposob wszechstronny materiatu
dowodowego, a zwlaszcza pominiecie dowodu z zeznan Swiadka Zbigniewa S., Ja-
nusza M., Adama M., Krystyny M. oraz Zenona S., ktoérzy mogliby udzieli¢ informac;ji
co do tego, czy wnioskodawca pracowat w okresie pobierania zasitku chorobowego
w 1995 r. Naruszenie wymienionych przepisow polegato rowniez na nieustosunko-
waniu sie do tego, ,dlaczego Sad odmdwit wiary zeznaniom w/w $wiadkdw, za wyjat-
kiem Zbigniewa S. oraz do dokumentacji technicznej potwierdzajgcej, ze wniosko-
dawca wykonywat prace w 1994 r., a w 1995 r. podpisat tylko protokoty odbioru”,
ktore nie byly zwigzane z konieczno$cig wykonywania pracy.

Poza tym wnioskodawca zarzucit naruszenie art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 17
grudnia 1974 r. o swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie
choroby i macierzyhstwa polegajgce na przyjeciu, ze samo zarejestrowanie dziatal-
nosci gospodarczej w okresie od 24 kwietnia do 31 maja 1995 r. wyczerpywato
przestanki pozbawienia skarzgcego zasitku chorobowego wedtug wymienionego
przepisu. W konkluzji wiec wniost on o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz wyroku
Sadu Wojewddzkiego z dnia 29 pazdziernika 1998 r. i przekazanie sprawy Sgdowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Strona pozwana wniosta o oddalenie kasac;ji.

Sad Najwyzszy nie uwzglednit kasacji z nastepujgcych przyczyn:

Whbrew stanowisku wnioskodawcy, Sad Apelacyjny nie naruszyt art. 233§ 11 §
2 oraz art. 328 § 2 KPC wskutek jakoby pominiecia zeznain wymienionych w kasacji
Swiadkow i niewskazania przyczyn, dla ktérych odmowit im wiary. Sad Apelacyjny nie
przeprowadzat bowiem w ogole dowodu ze swiadkow, tak samo jak nie przeprowa-

dzat tego dowodu Sgd Wojewddzki w Rzeszowie. Z tego powodu nietrafny jest zarzut



skarzgcego, ze Sad drugiej instancji nie ustosunkowat sie do zeznan swiadkow i tym
samym nie rozwazyt wszechstronnie materialtu dowodowego. Obowigzek oceny do-
wodow z punktu widzenia ich wiarygodnosci i mocy dowodowej odnosi sie — w mysl
art. 235 KPC — do dowodow przeprowadzonych przez sgd orzekajacy i przed tym
sadem, jak réwniez do dowodow, ktorych przeprowadzenie zlecit sad orzekajacy jed-
nemu ze swych cztlonkow (sedziemu wyznaczonemu) albo innemu sgdowi (sgdowi
wezwanemu). Ponadto trzeba zaznaczy¢, ze powodd nie zgtaszat wniosku o dopusz-
czenie dowodu ze swiadkdéw, wobec czego zarzut, ze Sad Apelacyjny ,pomingt do-
wod z zeznan Zbigniewa S., Janusza M., Adama M., Krystyny M. i Zenona S.”, jest
bezpodstawny. Podobnie nalezy oceni¢ zarzut naruszenia art. 233 § 2 KPC. Przepis
ten stanowi, ze sgd ocenia — w ramach oceny mocy i wiarygodnosci dowodéw — jakie
znaczenie nada¢ odmowie przedstawienia przez strone dowodu lub przeszkodom
stawianym przez nig w jego przeprowadzeniu. Jezeliby wiec odniesc¢ ten zarzut do
strony pozwanej, to jest on takze niezrozumiaty, gdyz postepowanie strony pozwanej
nie polegato ani na odmowie przeprowadzenia dowodow, ani na utrudnianiu ich
przeprowadzenia.

Sad Wojewodzki w ramach postepowania dowodowego przeprowadzit dowdd
z prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w Mielcu z dnia 11 marca 1998 r. w
sprawie [...] i uznat, ze wyrok ten potwierdza trafnos¢ decyzji organu rentowego od-
mawiajgcej wnioskodawcy prawa do zasitku chorobowego za okreslone w tej decyzji
okresy. Z wskazanego wyroku wynikato bowiem, ze Sgd Rejonowy oddalit roszcze-
nie wnioskodawcy o przywrdcenie do pracy, poniewaz ustalit, ze w czasie korzysta-
nia ze zwolnienia lekarskiego prowadzit on w ten sposob ustugi z zakresu instalators-
twa elektrycznego, ze nie tylko kierowat pracami, ale takze sam je wykonywat.
Otrzymat tez z tego tytutu wynagrodzenie. Wprawdzie przyczyna rozwigzania z wnio-
skodawcg umowy o prace zostata sformutowana jako ,naduzycie swiadczen z ubez-
pieczenia spotecznego”, jednak jako istotng przestanke tego zarzutu Sgd Rejonowy
ustalit fakt wykonywania przez powoda dziatalnosci zarobkowej w okresach korzys-
tania ze zwolnienia lekarskiego, a nawet wtedy, gdy zgtosit przerwe w prowadzeniu
dziatalnosci gospodarcze;.

Tak wiec Sad Apelacyjny nie popetnit btedu przyjmujgc za Sadem Wojewddz-
kim, ze w okresach spornych skarzgcy prowadzit dziatalnos¢ gospodarczg. Trzeba
natomiast uznac, ze wykonywanie ustug w ramach tej dziatalnosci jest ,inng pracg

zarobkowg” w rozumieniu art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1974 r. o Swiadcze-



niach pienieznych w razie choroby i macierzynstwa (jednolity tekst: Dz.U. z 1983 r.
Nr 30, poz. 143 ze zm.). Wbrew poglgdowi skarzgcego, ,inng pracg zarobkowg” w
znaczeniu przyjetym we wskazanym przepisie jest bowiem nie tylko praca fizyczna,
lecz mogag nig by¢ takze — jak w przedmiotowej sprawie — czynnosci polegajgce na
sprawdzaniu stanu ustug i ich jakosci, sporzgdzaniu dokumentaciji technicznej i kon-
trolnej ustug, wystawianiu wnioskéw o przyjecie robot itp.

Nie mozna réwniez podzieli¢ zarzutu skarzgcego, ze zaskarzony wyrok naru-
szyt art. 18 ust. 1 wymienionej ustawy wskutek jakoby przyjecia, ze samo zarejestro-
wanie dziatalnosci gospodarczej w okresie od 24 kwietnia do 31 maja 1995 r. wy-
czerpywato przestanki pozbawienia go prawa do zasitku chorobowego przewidziane
w tym przepisie. Sad Apelacyjny w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie wyrazit
bowiem takiego stanowiska, lecz jednoznacznie stwierdzit, ze faktyczne prowadzenie
dziatalnosci gospodarczej przez wnioskodawce byto przyczyng oddalenia jego apela-
cji i uznania, ze odmowa przyznania mu prawa do zasitku chorobowego przez organ
rentowy byta zgodna ze stanem faktycznym i prawnym.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy oddalit kasacje (art. 39312 KPC).



