Wyrok z dnia 30 lipca 1997 r.
I UKN 202/97

Przez "statg opieke oraz pielegnacje lub pomoc w czynnosciach samo-
obstugowych”, o ktérych stanowi § 1 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
15 maja 1989 r. w sprawie uprawnien do wczesniejszej emerytury pracownikéw
opiekujacych sie dzieémi wymagajacymi statej opieki (Dz.U. Nr 28, poz. 149)
nalezy rozumie¢ wykonywanie tych czynnosci przez matke dziecka w sposéb
ciagly, a wiec w zasadzie codzienny.

Przewodniczgcy SSN: Maria Mankowska, Sedziowie SN: Roman Kuczynski,
Jadwiga Skibinska-Adamowicz (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 30 lipca 1997 r. sprawy z wniosku
Barbary S. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w R. o prawo do
wczesniejszej emerytury, na skutek kasacji wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Ape-
lacyjnego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Katowicach z dnia 15 listopada
1996 . [...]

oddalit kasacje.
Uzasadnienie

Decyzjg z dnia 22 lutego 1996 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych-Oddziat w R.
odmowit Barbarze S. prawa do wczesniejszej emerytury przewidzianej w rozporza-
dzeniu Rady Ministrow z dnia 15 maja 1989 r. w sprawie uprawnieh do wczesniejszej
emerytury pracownikéw opiekujgcych sie dzie¢mi wymagajgcymi statej opieki (Dz. U. Nr
28, poz. 149). Przyczyng powyzszej decyzji byto ustalenie, ze wnioskodawczyni nie
posiada 20-letniego okresu zatrudnienia, a jedynie 18 lat, 7 miesiecy i 24 dni, gdyz
okresu od 1 listopada 1992 r. do 30 kwietnia 1994 r. nie mozna uznac jako okresu
sktadkowego z powodu nieoptacania sktadek na ubezpieczenie spoteczne z tytutu
prowadzenia dziatalnosci gospodarcze;.

Sad Wojewddzki-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Katowicach, po roz-
poznaniu odwotania wnioskodawczyni, wyrokiem z dnia 8 czerwca 1996 r. zmienit
zaskarzong decyzje w ten sposob, ze zaliczyt Barbarze S. do okresu zatrudnienia okres
od 1 listopada 1992 r. do 30 kwietnia 1994 r., a w pozostatej czesci uchylit decyzje i
przekazat sprawe organowi rentowemu do ponownego rozpoznania. Sgd Wojewodzki
ustalit, ze wnioskodawczyni ma niewidomg cérke Aleksandre, urodzong dnia 21 marca
1981 r. i w zwigzku z koniecznoscig sprawowania osobistej opieki nad nig zrezygnowata
z pracy w Okregowym Zaktadzie Transportu i Maszyn Drogowych w M., rozpoczeta
natomiast od dnia 4 lutego 1983 r. dziatalnos¢ gospodarczg - krawiectwo. Dziatalnosc
te prowadzita do dnia 30 kwietnia 1994 r. W czasie od 1 listopada 1992 r. do 30
kwietnia 1994 r. nie ptacita sktadek na ubezpieczenie spoteczne (podobnie jak i podatku
dochodowego) ze wzgledu na niskie dochody z tej dziatalnosci. Zdaniem Sadu
Wojewddzkiego okolicznosc ta nie jest jednak przeszkodg do zaliczenia wymienionego
okresu do okresu zatrudnienia, gdyz z art. 16 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1976 r.



0 ubezpieczeniu spotecznym osob prowadzgcych dziatalnos¢ gospodarczg oraz ich
rodzin (jednolity tekst: Dz. U. z 1989 r. Nr 46, poz. 250 ze zm.) wynika, ze gdy chodzi o
dtugoterminowe swiadczenia z ubezpieczenia spotecznego (emerytury i renty) istnieje
prawo do ich pobierania przez osoby, ktére nabyty prawo do tych swiadczen, nawet w
sytuacji nieoptacenia sktadek na ubezpieczenie spoteczne. Wowczas bowiem istnieje
mozliwos¢ potrgcenia tych sktadek z naleznych emerytur lub rent.

Na skutek rewizji organu rentowego rozpoznawat sprawe Sgad Apelacyjny w
Katowicach, ktory wyrokiem z dnia 15 listopada 1996 r. zmienit w catosci zaskarzony
wyrok w ten sposob, ze oddalit odwotanie wnioskodawczyni. Sgd Apelacyjny podnidst,
ze powotany przez Sgd Wojewddzki § 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 15 maja
1989 r. wymaga dla nabycia uprawnien do wczesniejszej emerytury nie tylko wykazania
przez osobe zainteresowang 20 letniego okresu zatrudnienia, ale takze sprawowania
przez nig osobistej opieki nad dzieckiem, ktore zostato zaliczone do | grupy inwalidow
bez wzgledu na przyczyne inwalidztwa lub ktore zostato zaliczone do Il grupy inwalidow
z powodu jednego ze stanéw chorobowych wymienionych w ust. 3 tego przepisu, jezeli
inwalidztwo istnieje od urodzenia albo powstato przed ukonczeniem 18 lat zycia. Gdy
chodzi o wnioskodawczynie, nie spetnia ona warunku sprawowania osobistej opieki nad
dzieckiem, gdyz corka wnioskodawczyni Aleksandra przebywa od 1 wrze$nia 1987 r. w
Osrodku Szkoleniowo-Wychowawczym dla Dzieci Niewidomych w L. [...], a jej pobyt
tam jest pobytem catodobowym. Wnioskodawczyni zabiera cérke do domu tylko na
soboty i niedziele. Skoro wnioskodawczyni nie spetnia powyzszego warunku, nie moze
skorzystac z prawa do wczes$niejszej emerytury, gdyz warunki wymienione w § 1
przytoczonego wyzej rozporzgdzenia muszg by¢ spetnione tgcznie.

Od powyzszego wyroku petnomocnik wnioskodawczyni [...] wnidst kasacje, w
ktdérej zarzucajgc naruszenie prawa materialnego - § 1 rozporzgdzenia Rady Ministréw
z dnia 15 maja 1989 r. w sprawie uprawnien do wczesniejszej emerytury pracownikow
opiekujgcych sie dzieémi wymagajgcymi statej opieki (Dz. U. Nr 28, poz. 149) wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku i oddalenie rewizji strony pozwanej od wyroku Sgdu
Wojewddzkiego w Katowicach z dnia 22 lutego 1996 r. Zdaniem petnomocnika
wnioskodawczyni Sgd Apelacyjny dokonat btednej wyktadni pojecia "osobista i stata
opieka nad dzieckiem" uzytego w § 1 rozporzadzenia, gdyz nie odnidst jej do stanu
faktycznego rozpoznawanej sprawy, ktory polega na tym, ze wnioskodawczyni stale
sprawuje opieke nad corkg w te dni, w ktore przebywa w domu, a jest ich okoto 150 w
ciggu roku. Cérka wnioskodawczyni przebywa bowiem w domu we wszystkie soboty i
niedziele, a ponadto w czasie ferii szkolnych i Swigt. Nie jest wiec mozliwe, by
wnioskodawczyni mogta zajmowac sie pracg zawodowg. Musi bowiem zadbac o
codzienne potrzeby dziecka i zapewni¢ mu warunki do rozwoju intelektualnego.

Strona pozwana wniosta o oddalenie kasacji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja nie zastuguje na uwzglednienie, gdyz - wbrew stanowisku skarzgce;j -
wyrok Sgdu Apelacyjnego nie narusza przepiséw wskazanego wyzej rozporzgdzenia
Rady Ministrow z dnia 15 maja 1989 r., przewidujgcych mozliwo$¢ nabycia prawa do
wczesniejszej emerytury przez pracownikow opiekujgcych sie dzieCmi wymagajgcymi
statej opieki i wskutek tego nie moggcych kontynuowac zatrudnienia.



Z § 1 ust. 1 rozporzgdzenia wynika, ze warunkiem nabycia prawa do wczesniej-
szej emerytury na zasadach przewidzianych w tym rozporzgdzeniu jest posiadanie
przez pracownice 20 letniego okresu zatrudnienia oraz sprawowanie przez nig opieki
nad dzieckiem, ktore zostato zaliczone: do | grupy inwalidow - bez wzgledu na
przyczyne inwalidztwa lub do Il grupy inwalidow ze wzgledu na stany chorobowe ws-
kazane w rozporzgdzeniu, gdy inwalidztwo istnieje od urodzenia lub powstato przed
ukonczeniem 18 roku zycia. Powyzszy przepis stanowi zarazem, ze wymagania w nim
przewidziane muszg byc¢ spetnione tgcznie, co w stanie faktycznym niniejszej sprawy
oznacza, ze wnioskodawczyni powinna wykazac zaréwno 20 letni okres zatrudnienia,
jak i fakt sprawowania osobistej opieki nad cérkg Aleksandrg, urodzong 21 marca 1981
r., co do ktorej nie ma watpliwosci, ze ze wzgledu na wiek i schorzenie narzgdu wzroku,
uposledzajgce w bardzo powaznym stopniu sprawnos¢ organizmu, wymaga ona statej
opieki innej osoby.

Oproécz wyartykutowanych w pkt 1 i pkt 2 dwoch warunkow, ktorych spetnienie
nalezy do matki ubiegajgcej sie o przyznanie wczesniejszej emerytury, przepis § 1 roz-
porzgdzenia wymaga ponadto istnienia zwigzku przyczynowego miedzy niemoznoscig
kontynuowania przez nig zatrudnienia, a stanem zdrowia dziecka. W mys| wy-
mienionego przepisu powyzszy zwigzek istnieje woéwczas, gdy podjecie sie przez matke
osobistej opieki nad dzieckiem, wymagajgcym "jej statej opieki oraz pielegnac;ji lub
pomocy w czynnosciach samoobstugowych", spowodowato niemozno$¢ kontynuowania
zatrudnienia w przesztosci lub obecnie. Owg koniecznos$¢ sprawowania "statej opieki,
pielegnacji i pomocy w czynnosciach samoobstugowych" w stosunku do chorego
dziecka uznat tez normodawca za wazny powdd do odstepstwa od powszechnych
zasad przyznawania emerytur, gdyz [...] nie wprowadzit warunku posiadania
okreslonego wieku przez matke, sprawujgcg osobistg opieke nad dzieckiem. Stusznie
jednak podniost Sgd Apelacyjny, ze tak ztagodzone warunki przyznania emerytury
muszg by¢ konsekwentnie spetnione.

W Swietle zatem przedstawionego stanu prawnego nie jest trafny zarzut
wnioskodawczyni, ze zaskarzony wyrok zostat wydany z naruszeniem § 1 omawianego
rozporzadzenia, polegajgcym na jego btednej wyktadni, wykluczajgcej przyjecie, iz
"statg i osobistg opiekg nad dzieckiem" jest rowniez opieka wykonywana przez okoto
150 dni w roku, a nie tylko przez caty rok. Rozmiar i charakter opieki zalezy bowiem od
potrzeb dziecka. Jezeli wiec w rozporzgdzeniu z dnia 15 maja 1989 r. chodzi o dziecko
zaliczone do | grupy inwalidéw albo do Il grupy inwalidéw, lecz nie moggce
samodzielnie podejmowac decyzji lub czynnosci zycia codziennego bgdz tez majgce w
bardzo powaznym stopniu uposledzong sprawno$¢ organizmu (§ 1 ust. 1 i ust. 3), to nie
mozna przyjac, ze statg opieke i pielegnacje lub pomoc w czynnosciach samoo-
bstugowych, o jakich mowa w tymze rozporzgdzeniu, wyczerpuje opieka trwajgca przez
czesc¢ roku lub w niektore dni roku. Przez "statg opieke" nalezy bowiem rozumiec
opieke wykonywang nieustannie, w sposéb ciagty, przez caty czas, a wiec - w zasadzie
- opieke codzienng. Tym samym Sad Apelacyjny niewadliwie uznat, ze
wnioskodawczyni juz od kilku lat takiej opieki nie sprawuje, gdyz jej corka Aleksandra
przebywa od 1 wrzesnia 1987 r. w Os$rodku Szkoleniowo-Wychowawczym dla Dzieci
Niewidomych w L. [...], a jej pobyt tam jest pobytem catodobowym. Sad Il instanciji
ponadto podkreslit, ze wnioskodawczyni tylko odwiedza cérke w Osrodku lub zabiera jg
do domu na soboty i niedziele, lecz taka forma stycznosci z dzieckiem nie jest statg,



osobistg opiekg nad nim. Powyzszy poglad - wbrew zarzutowi kasacji - nie narusza
przepisu § 1 rozporzgdzenia majgcego zastosowanie w sprawie.

Skoro wiec Sad Apelacyjny dokonat prawidtowej wyktadni omawianego § 1
rozporzgdzenia i zasadnie uznat, ze wnioskodawczyni nie moze skorzysta¢ z prawa
wczesniejszego przejscia na emeryture na warunkach przewidzianych w tym rozporza-
dzeniu, kasacja jako nie zawierajgca usprawiedliwionych podstaw podlega oddaleniu.

Z tego wzgledu i stosownie do art. 393" KPC Sad Najwyzszy orzekt jak w sen-
tencji wyroku.




