Wyrok z dnia 9 wrzesnia 1998 r.
I UKN 182/98

Dziatanie sadu z urzedu i przeprowadzenie dowodu nie wskazanego
przez strone jest po uchyleniu art. 3 § 2 KPC dopuszczalne tylko w wyjatko-
wych sytuacjach procesowych oraz musi wyptywacé z opartego na zobiektywi-

zowanej ocenie przekonania o koniecznosci jego przeprowadzenia.

Przewodniczgcy SSN: Teresa Romer, Sedziowie: SA Beata Gudowska (spra-

wozdawca), SN Stefania Szymanska.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 9 wrzesnia 1998 r. sprawy z wniosku
Stanistawa T. przeciwko Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego-Oddziatowi
Regionalnemu w Z. o rente inwalidzkg rolniczg, na skutek kasacji wnioskodawcy od
wyroku Sgdu Apelacyjnego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Biatymstoku z
dnia 27 stycznia 1998 r. [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Stanistaw T., urodzony w dniu 3 czerwca 1963 r., ktéry po ukonczeniu Zasad-
niczej Szkoty Rolniczej prowadzit samodzielnie gospodarstwo rolne o powierzchni
18,81 ha i ztozyt w Oddziale Regionalnym Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecz-
nego w Z. wniosek o przyznanie renty z tytutu niezdolnosci do pracy w tym gospo-
darstwie, wskazujgc jako jej przyczyne schorzenia potwierdzone zaswiadczeniem
lekarskim - skolioze odcinka piersiowego kregostupa oraz niedowtad potowiczy jed-
nostronny.

Na podstawie zgodnych ustaleh Obwodowej i Wojewoddzkiej Komisji Lekars-
kich do Spraw Inwalidztwa i Zatrudnienia co do braku dtugotrwatej niezdolnosci do
pracy w gospodarstwie rolnym wnioskowi odmowiono decyzjg Kasy z dnia 4 paz-
dziernika 1996 r.



W postepowaniu odwotawczym przeprowadzony zostat dowdd z opinii bieg-
tych sgdowych z zakresu interny, neurologii i ortopedii, uwzgledniajgcej wyniki bada-
nia przedmiotowego oraz badan diagnostycznych osrodkowego uktadu nerwowego
oraz rdzenia kregowego w odcinku szyjnym. Zawarta w tej opinii ocena zdolnosci
wnioskodawcy do pracy w gospodarstwie rolnym wigzata sie z rozpoznaniem pows-
tatego w dziecinstwie skrzywienia kregostupa piersiowego. W ocenie biegtych obec-
nie, kiedy postep tego schorzenia zatrzymat sie po okresie rozwoju i wzrostu organi-
zmu, a jeszcze nie zaznaczyty sie zmiany zwyrodnieniowe, skrzywienie kregostupa
nie powoduje uszkodzenia obwodowego uktadu nerwowego, ani nie wptywa na wy-
dolnosc¢ uktaddw krazenia i oddychania, co decyduje o braku ograniczenia zdolnosci
ubezpieczonego do pracy w gospodarstwie rolnym.

W czasie procesu wnioskodawca byt hospitalizowany w Klinice Choréb Ner-
wowych w B. (od 25 lipca do 5 sierpnia 1997 r.) z powodu niedoczulicy konczyn le-
wych o nieznanej przyczynie, z obserwacjg w kierunku hipochondrii oraz podejrzenia
schozofrenii. W trakcie jego pobytu w szpitalu, po konsultacji specjalisty psychiatry,
rozpoczeto leczenie w poradni zdrowia psychicznego, w zwigzku z czym Sad Woje-
wodzki dodatkowo dopuscit dowdd z opinii biegtego psychiatry. Opinia tego biegtego
- wydana na podstawie badania podmiotowego i analizy dokumentacji leczenia - nie
potwierdzita podejrzenia choroby psychicznej, mimo stwierdzenia obcigzenia dzie-
dzicznego ze strony siostry ojca.

Uznawszy, ze wyniki przeprowadzonego postepowania dowodowego potwier-
dzity ustalenia faktyczne organu rentowego o niespetnieniu warunkéw z art. 21
ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow (jedn. tekst:
Dz.U. 21997 r. Nr 7, poz. 25), Sagd Wojewddzki-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecz-
nych w Biatymstoku, wyrokiem z dnia 3 grudnia 1997 r., odwotanie Stanistawa T.
oddalit.

W apelacji wnioskodawca domagat sie ponownego rozpoznania sprawy z
uwzglednieniem tresci nowej opinii biegtych specjalistow neurologa i ortopedy; po-
nownej i prawidtowej oceny schorzenia kregostupa, ktére powstato w czasie pracy w
gospodarstwie rolnym oraz wnosit 0 zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie
wniosku o rente.

Sad Apelacyjny w Biatymstoku oddalit apelacje wyrokiem z dnia 27 stycznia

1998 r., podzielajgc stanowisko Sgdu pierwszej instancji co do tego, ze ocena stanu



zdrowia wnioskodawcy dokonana przez biegtych lekarzy byta trafna i zgodna z wie-
dzg lekarskg w specjalnosciach odpowiednich do rodzaju rozpoznawanych schorzenh.

Kasacja - wniesiona przez petnomocnika wnioskodawcy - zostata oparta na
podstawie art. 393! pkt 2 KPC, uzasadnionej zarzutem naruszenia przepisu art. 290
§ 1 KPC. Miato ono mie¢ wptyw na rozstrzygniecie przez to, ze Sgd Apelacyjny od-
dalit apelacje bez przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego psychiatry wydanej w
oparciu o wyniki obserwaciji szpitalnej oraz, ze nie ustosunkowat sie do przedstawio-
nego przed Sagdem Apelacyjnym zaswiadczenia lekarskiego z dnia 7 kwietnia 1997 r.
Whnioski kasacji zmierzaty do uzyskania uchylenia zaskarzonego wyroku i przekaza-
nia sprawy do ponownego rozpoznania, z uwzglednieniem pominietego dowodu.

Sad Najwyzszy stwierdzit, ze kasacja nie ma usprawiedliwionych podstaw.

Sad Apelacyjny nie naruszyt prawa procesowego przez uchybienie przepisowi
art. 290 § 1 KPC, skoro przepis ten nie normuje sytuacji, w ktérej dowdd ma by¢ do-
puszczony i przeprowadzony, lecz kwestie sSrodka dowodowego. Zamieszczony w
rozdziale o opinii biegtych, uzupetnia tylko przepis art. 278 KPC w ten sposéb, ze
upowaznia sad do zwrdcenia sie o wydanie opinii nie tylko do biegtego, lecz takze do
odpowiedniego instytutu naukowego lub naukowo-badawczego. Jezeli natomiast
kasacje interpretowac w ten sposéb, ze Sad Apelacyjny powinien byt - zdaniem
skarzgcego - prowadzi¢ z urzedu dalsze, pogtebione postepowania dowodowe dla
wykazania istnienia u wnioskodawcy choroby psychicznej skutkujgcej jego dtugo-
trwatg niezdolnos¢ do pracy w gospodarstwie rolnym, to - gdy strona nie wskazywata
tego dowodu - uchybienie Sgdu Apelacyjnego mozna by wytyka¢ tylko z powotaniem
sie na art. 232 KPC, a tego w kasacji nie uczyniono.

W rozpoznawanej sprawie nie sposob zresztg czyni¢ Sgdowi Apelacyjnemu
zarzutu, ze nie dopatrzyt sie potrzeby przeprowadzenia dodatkowego dowodu z for-
mie opinii psychiatrycznej, wydanej na podstawie obserwacji szpitalnej, skoro trafnie
oceniona przez ten Sad opinia biegtego psychiatry [...] jednoznacznie wykluczyta
postawione w zaswiadczeniu lekarskim z dnia 7 kwietnia 1997 r. (ktére - wbrew
twierdzeniom kasacji - znajduje sie w aktach) podejrzenie choroby psychicznej. Na-
lezy miec przy tym na uwadze takze to, ze w odwotaniu od decyzji odmawiajgce;j
prawa do renty wnioskodawca, jako przyczyne swojej niezdolnosci do pracy w gos-
podarstwie rolnym, wskazywat dolegliwosci kregostupa i w apelacji powtorzyt skargi
na niedomoge tego narzadu. Schorzenie psychiatryczne, a $cislej - podejrzenie cho-

roby Bleulera, pojawito sie dopiero w toku procesu, i od razu, mimo istnienia obcig-



Zenia dziedzicznego, zostato obalone wobec braku stwierdzenia jakichkolwiek cha-
rakterystycznych jej objawdw lub towarzyszgcych im zjawisk. Tak tez dalsze prowa-
dzenie dowodow w tym zakresie byto niecelowe.

Nalezy podkresli¢, ze przewidziana w zdaniu drugim art. 232 KPC mozliwos¢
dopuszczenia przez sagd dowodu z urzedu, stanowi wyjatek od zasady aktywnosci
stron w procesie wyrazajgcej sie obowigzkiem wskazywania dowodow dla stwierdze-
nia faktéw, z ktérych wywodzg skutki prawne. Dziatanie sgdu z urzedu i przeprowa-
dzenie dowodu nie wskazanego przez strone jest - po uchyleniu przepisu art. 3 § 2
KPC - dopuszczalne tylko w wyjgtkowych sytuacjach procesowych oraz musi wypty-
wac z opartego na zobiektywizowanej ocenie przekonaniu o koniecznosci jego prze-
prowadzenia.

W rozpoznawanej sprawie taka koniecznos¢ nie zachodzita, totez wobec
braku takze jakichkolwiek argumentow na uzasadnienie zarzutu naruszenia przez
Sad drugiej instancji wymienionego w kasacji przepisu art. 290 KPC, Sad Najwyzszy

orzekt jak w sentenciji, na zasadzie art. 3932 KPC.




