Wyrok z dnia 7 maja 1997 r.
I UKN 142/97

Smiertelne zatrucie, jakiemu ulegt zotnierz wskutek wypicia w czasie
petnienia stuzby ptynu borygo nie jest wypadkiem pozostajgcym w zwiazku z
pelnieniem stuzby w rozumieniu art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 16 grudnia 1972 r. o0
swiadczeniach odszkodowawczych przystugujacych w razie wypadku lub
choroby pozostajacej w zwigzku ze stuzbg wojskowg (Dz.U. Nr 53, poz. 342 ze
zm.).

Przewodniczgcy SSN: Jerzy Kwasniewski (sprawozdawca), Sedziowie SN:
Janusz tetowski, Andrzej Wasilewski.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 7 maja 1997 r. sprawy z wniosku Zofii S.
przeciwko Wojewodzkiemu Sztabowi Wojskowemu w T. o jednorazowe odszkodowanie
z tytutu wypadku, na skutek kasacji wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Rzeszowie z dnia 31 stycznia 1997 r. [...]

oddalit kasacje.
Uzasadnienie

Szef Wojewoddzkiego Sztabu Wojskowego w T. decyzjg [...] z dnia 26 kwietnia
1996 r. stwierdzit, ze: "majgca miejsce w dniu 13 listopada 1995 r. $mier¢ st. sierz.
Zdzistawa S. s. Franciszka i Jozefy, ur. 1956 r. oraz czynnos$ci uprzednie powodujgce
zgon zotnierza zawodowego - nie sg wypadkiem w rozumieniu art. 2 ust. 1 ustawy z
dnia 16 grudnia 1972 r. o $wiadczeniach odszkodowawczych przystugujgcych w razie
wypadku lub choroby pozostajgcej w zwigzku ze stuzbg wojskowg (Dz. U. Nr 53, poz.
342 ze zm.), tym samym nie pozostajg w zwigzku ze stuzbg wojskowg. Podstawe tej
decyzji - jak to wynika z jej uzasadnienia - stanowi ustalenie, ze Zdzistaw S. petnigc w
dniu 12 listopada 1995 r. stuzbe oficera dyzurnego parku samochodowego bezpods-
tawnie (bez stuzbowego powodu) wszedt do magazynu "mps", spozyt tam maga-
zynowany ptyn borygo i w nastepstwie zatrucia glikolem etylenowym zmart. "Smiertelne
skutki zatrucia spowodowane alkoholem etylowym, jak i glikolem etylenowym
zastosowanym zastepczo w miejsce alkoholu etylowego, nie majg jakiegokolwiek
zwigzku ze stuzbg wojskowg".

Zofia S., wdowa po Zdzistawie S., w odwotaniu do Sgdu Wojewddzkiego-Sadu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, zarzucita iz w zaskarzonej decyzji bezzasadnie
ustalono, ze Zdzistaw S. rozmysinie spozyt borygo chociaz nalezy przypuszczac, ze
doszto do tego na skutek przypadku. Z kolei gdyby przyjaé, ze byt on cztowiekiem
zagrozonym chorobg alkoholowa, to: "jak mozna byto wyznacza¢ cztowieka tak zagro-
zonego do petnienia stuzby i powierza¢ mu obowigzki magazyniera". Decydujgce
zdaniem wnioskodawczyni jest to, ze: "maz ulegt zatruciu i zmart na stuzbie". W
konsekwencji podniesionych zarzutow wnioskodawczyni wnosita 0 zmiane zaskarzonej
decyzji poprzez uznanie Smierci Zdzistawa S. za wypadek pozostajgcy w zwigzku ze



stuzbg wojskowg i przyznanie stosownego odszkodowania.

Sad Wojewddzki-Sad Pracy i Ubezpieczenh Spotecznych w Rzeszowie wyrokiem
z dnia 22 pazdziernika 1996 r. zmienit zaskarzong decyzje w ten sposob, ze zdarzenie,
jakie miato miejsce w dniu 13 listopada 1995 r. na terenie jednostki wojskowej [...] w
N.D. w wyniku ktérego nastgpita Smier¢ Zdzistawa S., jest wypadkiem pozostajgcym w
zwigzku z petnieniem czynnej stuzby wojskowej stosownie do art. 2 ust. 1 pkt 1
powofanej wyzej ustawy, jednakze bez prawa do jednorazowego odszkodowania (art. 4
pkt 1 i 2 tej ustawy). W uzasadnieniu wyroku Sad Wojewodzki potwierdzit prawidtowos¢
podstawy faktycznej zaskarzonej decyzji, tj. ze przyczyng $mierci Zdzistawa S. byto
wypicie przez niego ptynu chtodniczego borygo i w nastepstwie tego Smiertelne zatrucie
zawartym w tym ptynie glikolem etylenowym. Pomimo to - wbrew ocenie prawnej
Wojewddzkiego Sztabu Wojskowego w T. - Sgd Wojewddzki uznat, ze spetnione
zostaty przestanki wypadku pozostajgcego w zwigzku z petnieniem czynnej stuzby
wojskowej. Ostre zatrucie glikolem etylenowym stanowito bowiem nagte zdarzenie
wywotane przyczyng zewnetrzng, ktére wystgpito podczas sprawowania przez zmartego
stuzbowych obowigzkdéw oficera dyzurnego. Innym natomiast zagadnieniem jest
pozbawienie prawa do swiadczen na podstawie art. 4 powotanej ustawy z dnia 16
grudnia 1972 r. Wedtug oceny Sgdu Wojewodzkiego spozycie przez Zdzistawa S. ptynu
borygo nie mogto wynikng¢ z jego pomytki. Miat on przeciez kilkuletnie doswiadczenie
na stanowisku magazyniera materiatéw pednych i smaréw, a ponadto o trujgcych
wiasciwosciach borygo informowata wywieszona w magazynie instrukcja. Nalezy
przyjac, ze Zdzistaw S. spozyt borygo umysinie, liczac ze uda mu sie unikngc¢ zatrucia,
albo ze dziatat z razgcg niedbatoscig. Sgd Wojewddzki, wbrew zarzutom odwotania
ustalit, ze ptyn borygo byt wiasciwie przechowywany wytgcznie w magazynie.

Od wyroku Sgdu Wojewoddzkiego apelacje wniosty obie strony.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie wyrokiem z dnia 31 stycznia 1997 r. , uwzglednia-
jac apelacje pozwanego, zmienit zaskarzony wyrok i oddalit odwotanie Zofii S. od de-
cyzji Wojewodzkiego Sztabu Wojskowego w T. z dnia 26 kwietnia 1996 r., oddalit takze
apelacje wnioskodawczyni.

Wedtug oceny Sgdu Apelacyjnego swiadome spozycie ptynu borygo" majgcego
silne wtasciwosci trujgce nie moze by¢ uznane za zachowanie pozostajgce w zwigzku z
obowigzkami wynikajgcymi z petnionej stuzby. Odwrotnie, to zachowanie Zotnierza "byto
tym obowigzkom przeciwne". Ocene o bezzasadnos$ci apelacji wnioskodawczyni Sad
Apelacyjny w Rzeszowie uzasadnit zgodnoscig podstawy faktycznej zaskarzonego
wyroku z zebranym w sprawie materiatem. Wyniki postepowania powypadkowego,
wyniki sekcji zwtok i zeznania swiadkéw nie pozwalajg na przyjecie hipotezy przeds-
tawionej przez wnioskodawczynie.

Od wyroku Sagdu Apelacyjnego w Rzeszowie kasacje wniosta wnioskodawczyni,
ktéra zarzucita naruszenie prawa materialnego oraz przepiséw postepowania (art. 393"
KPC). Pierwsza z podstaw kasacji dotyczy naruszenia art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia
16 grudnia 1972 r.: "przez btedne przyjecie, ze Smier¢ meza wnioskodawczyni st. sierz.
Zdzistawa S. nie pozostaje w zwigzku ze stuzbg wojskowg i braku podstaw do odszko-
dowania przewidzianego art. 5 cyt. ustawy - rodzinie". Natomiast drugg podstawe
kasacji stanowi zarzut naruszenia art. 232 KPC: "przez zaniechanie przeprowadzenia z
urzedu przez Sgd Wojewddzki uzupetnienia dowoddéw w zakresie ustalenia okolicznosci
przyjecia do organizmu dawki trujgcej glikolu oraz art. 233 § 1 KPC przez przyjecie za



udowodnione faktéw podniesionych przez strone pozwang bez odzwierciedlenia w
dowodach".

Whioski kasacji dotyczyty uchylenia zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego
go wyroku Sgdu Wojewodzkiego w Rzeszowie i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy zgodnie z zgdaniem odwofania Zofii S.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Za wypadek pozostajgcy w zwigzku z petnieniem czynnej stuzby wojskowe;j
uwaza sie nagte zdarzenie wywotane przyczyng zewnetrzng, ktore zaszto podczas lub
w zwigzku z wykonywaniem obowigzkow stuzbowych, albo polecen przetozonych.
Podobnie do wyzej przedstawionej normatywnej definicji wypadku pozostajgcego w
zwigzku z petnieniem czynnej stuzby wojskowej (art. 2 ust. 1 powotywanej ustawy)
okreslony zostat wypadek pracowniczy (art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 12 czerwca 1975 r. 0
Swiadczeniach z tytutu wypadkdw przy pracy i choréb zawodowych - jednolity tekst: Dz.
U. 21983 r. Nr 30, poz. 144 ze zm.). Tu rowniez o kwalifikacji zdarzenia nagtego i
wywotanego przyczyng zewnetrzng jako wypadku przy pracy decyduje to, czy pozostaje
ono w zwigzku z pracg. Uzasadnione jest w tej sytuacji wykorzystanie przez Sgd
Apelacyjny orzecznictwa dotyczgcego bezposrednio spraw wypadkow przy pracy,
zwtaszcza co do rozumienia przestanki zwigzku ocenianego w sprawie zdarzenia z
petnieniem stuzby wojskowej, analogicznie do istoty zwigzania zdarzen wypadkowych z
pracg. Z powotanego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku orzeczenia Sgadu
Najwyzszego (Il PRN 1/94, OSNAPIUS 1995 nr 32) wynika, ze zwigzek zdarzenia z
pracg nie zachodzi (zostaje zerwany) chociazby samo zdarzenie nastgpito na terenie
zaktadu pracy i w godzinach pracy, jezeli pracownik w czasie przeznaczonym na prace
zachowuje sie w taki sposéb lub przedsigbierze takie czynnosci, ktore nie wynikajg z
zatrudnienia lub sg nawet celom zatrudnienia przeciwne i przez to powodujg, ze w
istotnym - ze wzgledu na moment zdarzenia - czasie dochodzi do zerwania czasowego
zwigzku z pracg, co z kolei uniemozliwia przyjecie, ze wypadek nastgpit podczas lub w
zwigzku z pracg. Wychodzgc z tych samych zatozen Sad Apelacyjny w Rzeszowie
uznat, ze samowolne pobranie przez Zdzistawa S. z zamknietego magazynu paliw i
smaréw ptynu borygo i spozycie tego ptynu powodujgce ostre zatrucie organizmu nie
pozostaje w zwigzku z obowigzkami wynikajgcymi z petnionej stuzby. Zdarzenie to
wylgczyto Zdzistawa S. z sytuacji umozliwiajgcej wykonywanie obowigzkow stuzbowych
skoro w nastepstwie swego dziatania sprzecznego z zakresem stuzby stracit Swiado-
mosc¢ i ostatecznie po kilkunastu godzinach zmart.

Z uzasadnienia kasacji wynika, ze wnoszgcy kasacje nie kwestionuje przyjetych
przez Sad Apelacyjny zatozen interpretacyjnych dotyczgcych znaczenia normatywnego
zwigzku pomiedzy zdarzeniem, a petnieniem czynnej stuzby wojskowej w rozumieniu
art. 2 ust. 1 powotywanej wyzej ustawy z dnia 16 grudnia 1972 r. W szczegdlnosci
wnoszgcy kasacje zgadza sie z wyktadnig, wedtug ktérej Swiadome spozycie alkoholu
powodujgce utrate zdolnosci psychosomatycznej do Swiadczenia pracy i zaprzestanie
wykonywania pracy zrywa zwigzek z pracg w rozumieniu przepiséw wypadkowych, co
odnosi sie odpowiednio takze do zotnierzy. Takg interpretacje opartg na powotanym
przez Sad Apelacyjny orzeczeniu Sgdu Najwyzszego ocenia sie w kasacji jako
niewatpliwie stuszng. Jezeli pomimo to, jak wynika z uzasadnienia kasacji, oparta ona



zostata na zarzucie naruszenia art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 16 grudnia 1972 . , to tylko
dlatego, ze skarzacy kwestionuje ustalong przez Sgd Apelacyjny podstawe faktyczna.
Oznacza to jednak niekonsekwencje kasacji w zakresie jej podstawy dotyczacej
naruszenia prawa materialnego. W istocie bowiem skarzacy nie kwestionuje zawartych
w zaskarzonym wyroku ocen dotyczgcych zastosowania lub wyktadni prawa material-
nego, ktére sg prawidtowe, jak sie okazuje takze wedtug zdania skarzgcego. Kwes-
tionuje on natomiast wytgcznie prawidtowos¢ ustalenia stanu faktycznego, ktéry jest
inny od tego, do ktérego istotnie nie mozna bytoby przypisa¢ ustawowej kwalifikacji
wypadku pozostajgcego w zwigzku z petnieniem czynnej stuzby wojskowej. Z
powyzszego wynika bezzasadnosc¢ kasacji w zakresie pierwszej z jej podstaw.

Nie jest jednakze zasadna takze druga podstawa kasacji sprowadzajgca sie do
zarzutu btednych ustalen faktycznych wynikajgcych z naruszenia art. 232 KPC i art. 233
§ 1 KPC. Naruszenie art. 232 KPC nastgpito wedtug kasacji "poprzez zaniechanie
przeprowadzenia z urzedu przez Sgd Wojewodzki uzupetnienia dowodow w zakresie
ustalenia okolicznos$ci przyjecia do organizmu dawki trujgcej glikolu". Zarzut ten nie
zostat skierowany do zaskarzonego orzeczenia, lecz do czynnosci Sgdu pierwszej
instanciji i juz z tego powodu nie ulega uwzglednieniu. Nalezy ponadto zwréci¢ uwage,
ze w zaskarzonym wyroku zawarta jest ocena prawidtowosci postepowania Sgdu
pierwszej instancji. Sgd Apelacyjny stwierdzit, ze zebrany w sprawie materiat jest
wystarczajgcy do wyjasnienia sprawy. Wreszcie o bezzasadnosci tego zarzutu $wiadczy
i to, ze w kasacji nie wskazuje sie zadnego dowodu, ktory mogtby ewentualnie pomaéc
wyjasnieniu sprawy. Jest to wiec zarzut najzupetniej gotostowny. Strona zarzucajgc, ze
Sad | instancji z urzedu nie dopuscit dowodu nie wskazanego przez strone nie wskazuje
nawet przedmiotu tego naruszenia.

Bezzasadny jest takze zarzut kasaciji, dotyczacy naruszenia art. 233 § 1 KPC
"przez przyjecie za udowodnione faktdéw podniesionych przez strone pozwang bez
odzwierciedlenia w dowodach". Istota tego zarzutu - jak wynika z uzasadnienia kasacji -
sprowadza sie do tego, ze brak jest bezposrednich dowoddéw potwierdzajgcych fakt
spozycia przez Zdzistawa S. ptynu borygo po pobraniu go z zamknietego magazynu.
Istotnie, ustalenie przez Sad | instancji tych okolicznosci faktycznych wynika z analizy
wielu faktow i dowoddéw posrednich. Nie ustalono bowiem, azeby ktokolwiek bezpos-
rednio obserwowat przedmiotowe zdarzenie. Jednakze proceduralnie dopuszczalne jest
ustalenie faktéw majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, jezeli wniosek
taki mozna wyprowadzi¢ z innych ustalonych faktow (art. 231 KPC). Sad Apelacyjny w
uzasadnieniu swego wyroku przekonujgco wyjasnit przyjetg przez siebie ocene
prawidtowosci ustalen Sgdu Wojewddzkiego dotyczgcych przeprowadzonych dowodéw
pod katem ich wiarygodnosci i mocy (art. 233 § 1 KPC). Podniesiono w szczegdlnosci,
ze pomimo braku bezposrednich swiadectw dotyczgcych spozycia przez Zdzistawa S.
ptynu borygo, fakt ten - na zasadzie domniemania faktycznego - wynika niewatpliwie z
logicznej analizy bardzo obszernego materiatu zebranego w sprawie niniejszej oraz w
postepowaniach: karnym i powypadkowym. Przede wszystkim sg bezsporne badania
lekarskie (sekcja zwtok) wskazujgce na zatrucie sie przez Zdzistawa S. glikolem, ktory
stanowi skfadnik ptynu borygo. W oparciu zas o liczne i nie zakwestionowane co do
wiarygodnos$ci zeznania swiadkow, ustalono fakty dotyczgce zachowania sie Zdzistawa
S. przed zdarzeniem oraz to, ze z racji petnionych obowigzkéw miat on dostep do
magazynu paliw i smaréw, gdzie znajdowat sie miedzy innymi ptyn borygo. Wreszcie



brak jest jakichkolwiek okolicznosci, ktére mogtyby wskazywac na to, ze Zdzistaw S.
spozyt borygo nie z wlasnej woli. W kasacji nie podaje sie zadnego powodu dla ktérego
dokonana przez Sady obu instancji ocena wiarygodnosci przeprowadzonych dowodow
miataby by¢ uznana za wadliwa.

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy kasacje oddalit (art. 393'* KPC).




