Wyrok z dnia 22 listopada 1996 r.
I UKN 14/96

Ustalenie stanu faktycznego wytacznie na podstawie zeznan wniosko-
dawcy, z pominieciem innych dowodoéw, stanowi naruszenie przepiséw pos-
tepowania, mogace mieé istotny wptyw na wynik sprawy (art. 393" pkt 2 KPC).

Przewodniczgcy SSN: Teresa Romer (sprawozdawca), Sedziowie SN: Jerzy
Kuzniar, SA: Mieczystaw Bareja.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 1996 r. sprawy z wniosku
Roberta S. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziat w B. o objecie
ubezpieczeniem spotecznym, na skutek kasacji pozwanego od wyroku Sgdu Apelacyj-
nego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Biatymstoku z dnia 29 sierpnia 1996 r.

[..]

uchylit zaskarzony wyrok i wyrok Sgdu Wojewodzkiego-Sgdu Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w Biatymstoku z dnia 19 kwietnia 1996 r. [...] i sprawe prze-
kazat temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Uzasadnienie

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych-Oddziat w B. wnidst kasacje od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 29 sierpnia 1996 r.

Wyrokiem tym Sgad Apelacyjny utrzymat w mocy wyrok Sgdu Wojewddzkiego-
Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 19 kwietnia 1996 r., ktérym Sad ten
zmienit decyzje ZUS-Oddziat w B. z dnia 2 listopada 1995 r. w przedmiocie objecia
wnioskodawcy Roberta Andrzeja S. pracowniczym systemem ubezpieczenia spo-
tecznego.

Sad | instanciji ustalit, ze wnioskodawca podlega od dnia 28 listopada 1994 r.
ubezpieczeniu spotecznemu z tytutu zatrudnienia w Przedsiebiorstwie Produkcyjno-
Handlowym "R." Spotka z 0.0. w B.Z. Oddziat w B. Sgd Wojewddzki na podstawie
przestuchania wnioskodawcy jako strony, w trybie art. 299 KPC ustalit, co nastepuje:

Whnioskodawca, jako wspdlnik Spétki z 0.0. "R." w B.Z. w listopadzie 1994 r.
otworzyt jej Oddziat w B. Poczatkowo petnit obowigzki prezesa tego Oddziatu. W B.
przebywat czesto, kupit tam tez mieszkanie. W miare rozwoju firmy obecnos¢ wnios-
kodawcy w B., w siedzibie Oddziatu, przestata by¢ konieczna. Konieczne natomiast
staty sie czeste wyjazdy do innych miast w Polsce w celu zawierania kontraktéw i orga-
nizacji zamoéwien. Funkcje prezesa spotki przejeta wspodlniczka Barbara S. Zawarta ona
z wnioskodawcg umowe o prace na stanowisku doradcy handlowego Oddziatu.
Zdaniem Sadu to, ze wnioskodawca rownoczesnie wykonywat prace w innych przedsie-
biorstwach nie miato wptywu na ocene charakteru jego zatrudnienia w spétce "R.". Sad
[...] zwrocit uwage, ze organ rentowy pobierat od wnioskodawcy sktadki na ubez-
pieczenie spoteczne do marca 1996 r. wigcznie.

Sad Apelacyjny oddalit zaskarzonym wyrokiem rewizje organu rentowego od



wyroku Sgdu Wojewddzkiego. Sad Apelacyjny zaakcentowat, Zze nawigzanie stosunku
pracy z wyboru w spétce prawa handlowego, a nastepnie eskutek umowy o prace
nastgpito na podstawie zgodnego oswiadczenia woli pracodawcy i pracownika. Trescig
tego stosunku byto uméwione stanowisko pracy oraz wynagrodzenie za jej wyko-
nywanie. Sgd Apelacyjny podkreslit, ze charakter wykonywanej pracy - prezesa, a nas-
tepnie doradcy handlowego spétki nie wymagat osobistego wykonywania obowigzkow
pracowniczych w siedzibie firmy. Wnioskodawca wykonywat na rzecz pracodawcy
prace dyspozycyjna, z uwzglednieniem nowoczesnych srodkéw tgcznosci. Sad
Apelacyjny rozwazyt takze rownolegte Swiadczenie pracy przez wnioskodawce w innych
firmach i uznat, ze nie ma podstaw do przyjecia, iz nawigzanie stosunku pracy ze
Spoétkg "R." Oddziat w B. byto czynnos$cig prawng pozorng.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje:

Trudno odmdéwic¢ stusznosci tym zarzutom kasaciji, ktére dotyczg naruszenia
przepisow postepowania przez niewyjasnienie warunkow wykonywania umowy tgczacej
wnioskodawce z pozwang Spotkg, co w konsekwencji doprowadzito do naruszenia art.
4 ustawy z dnia 25 listopada 1986 r. 0 organizacji i finansowaniu ubezpieczen
spotecznych (jednolity tekst: Dz. U. z 1989 r. Nr 25, poz. 137 ze zm.).

Zgodnie z art. 393! pkt 2 KPC kasacje mozna oprze¢ na naruszeniu przepiséw
postepowania tylko wtedy, jezeli uchybienie to mogto miec istotny wptyw na wynik
sprawy.

Sad | instancji opart swoje ustalenia wytgcznie na zeznaniach wnioskodawcy
przestuchanego w trybie art. 299 KPC w charakterze strony. Zastosowanie tego prze-
pisu, co wynika w sposob jednoznaczny z jego literalnej tresci, moze mie¢ miejsce tylko
wowczas gdy po wyczerpaniu srodkow dowodowych lub w ich braku pozostaty nie
wyjasnione fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy. Sad Wojewodzki dopuscit dowod z
zeznan wnioskodawcy, pomijajgc inne srodki dowodowe istotne dla rozstrzygniecia
sprawy.

Takim srodkiem dowodowym sg niewatpliwie zeznania Bozeny S., ktéra jako
prezes Spotki zawierata z wnioskodawcg umowy o prace poczatkowo w petnym wy-
miarze czasu a nastepnie na 3/4 etatu. Sgd Wojewddzki wezwat Bozene S. jako
swiadka na rozprawe w dniu 19 kwietnia 1996 r. a nastepnie - wobec niestawienia sig -
mimo prawidtowego zawiadomienia o terminie posiedzenia - pominagt dowod z jej zez-
nan. Z akt rentowych wynika nadto, ze w Oddziale Spotki w B. byly zatrudnione inne
jeszcze osoby, ktérych zeznania mogg mie¢ w sprawie znaczenie. W dotychczasowym
postepowaniu nie doszto do wyjasnienia rzeczywistego zakresu czynnosci
wnioskodawcy, sposobu w jaki rozliczat sie z delegacji stuzbowych, czym charaktery-
zowato sie jego podporzgdkowanie poleceniom pracodawcy w zakresie pracy. Nie
doszto tez do ustalenia, jak ksztattowat sie jego czas pracy i jakie byto kryterium "pet-
nego etatu", a jakie 3/4 etatu oraz, jakie miat uprawnienia urlopowe itd.

Sad Najwyzszy podziela wywody Sgdu Apelacyjnego co do autonomii woli stron
a takze co do tego, ze praca w ramach stosunku pracy moze by¢ wykonywana przez
wspdlnika spofki z 0.0., ze nie musi by¢ Swiadczona w miejscu pracy, ze wymiar jej
moze by¢ mierzony zadaniami oraz ze moze by¢ wykonywana przy zastosowaniu
najnowszych srodkéw komunikacji. Brak jest jednak w sprawie prawidtowych,



wyczerpujgcych ustalen, ktére pozwolityby te wywody Sgdu Apelacyjnego odnie$¢ do
wnioskodawcy.

Kierujac sie powyzszymi wzgledami, Sad Najwyzszy na mocy art. 393" § 1 KPC
uwzglednit kasacje i orzekt jak w sentenciji.




