Wyrok z dnia 13 maja 1997 r.
I UKN 100/97

Zakres przewidzianego w art. 5 KPC obowiazku sgdu udzielenia stronie
wystepujacej w sprawie bez adwokata lub radcy prawnego wskazéwek co do
czynnosci procesowych oraz pouczen o skutkach prawnych tych czynnosci i
skutkach zaniedban wyznacza "potrzeba procesowa".

Przewodniczacy SSN: Teresa Romer, Sedziowie SN: Maria Mankowska,
Barbara Wagner (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 13 maja 1997 r. sprawy z wniosku lreny
H. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w L. o rente inwalidzka,
na skutek kasacji wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego-Sgdu Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w todzi z dnia 22 listopada 1996 r. [...]

oddalit kasacje.
Uzasadnienie

Sad Wojewddzki-Sad Pracy i Ubezpieczenh Spotecznych w todzi wyrokiem z dnia
20 wrzesnia 1996 r. [...] oddalit odwotanie Ireny H. od decyzji wydanej przez Zakfad
Ubezpieczeh Spotecznych-Oddziat w t.., odmawiajgcej prawa do renty inwalidzkiej. Sad
ustalit, ze odwotujgca sie , ktora ztozyta wniosek o rente inwalidzkg w dniu 1 marca
1996 r., jest inwalidkg Ill grupy ? z przewazajgcym prawdopodobienstwem@ powstania
inwalidztwa w 1995 r. Jej ostatnie zatrudnienie ustato 15 stycznia 1990 r. W okresie
dziesieciu lat poprzedzajgcych powstanie inwalidztwa staz zatrudnienia urodzonej 26
lutego 1943 r. Ireny H. wynidst 3 lata, 11 miesiecy i 15 dni. Odwotujgca sie nie spetnia
zatem warunkéw nabycia prawa do renty inwalidzkiej okreslonych w art. 32 pkt 21 3
ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. 0 zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow i ich rodzin
(Dz.U. Nr 40, poz. 267 ze zm.).

Sad Apelacyjny w todzi wyrokiem z dnia 22 listopada 1996 r. [...] oddalit apelacje
Ireny H. od tego wyroku. Stwierdzit bowiem, ze ustalenia stanowigce faktyczng
podstawe rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym wyroku dokonane zostaty przez
Sad | instancji po wszechstronnym wyjasnieniu wszystkich okolicznosci sprawy, w
granicach swobodnej oceny dowodow. Podzielit tez ich kwalifikacje prawng .

Irena H. wyrok Sadu Il instancji zaskarzyta kasacjg wskazujac jako jej podstawe
naruszenie prawa procesowego, a to art. 5 KPC oraz art. 3 § 2 KPC (w brzmieniu
obowigzujgcym do 1 lipca 1996 r.). Skarzgca wywodzi, ze Sgd nie poinformowat jej, do
czego byt zobowigzany trescig art. 5 KPC, o prawie zgdania ustnego wyjasnienia
pisemnej opinii biegtych oraz domagania sie dodatkowej opinii lekarskiej, co mogto
miec istotny wptyw na wynik sprawy, a mianowicie na ustalenie daty powstania u niej
inwalidztwa. Zaniechat takze przeprowadzenia dowodow z urzedu na okolicznos$¢, czy
w sprawie nie zachodzi sytuacja przewidziana w art. 33 ust. 3 ustawy o z.e.p. Irena H.
podjeta bowiem zatrudnienie w [...] Zaktadach Odziezowych bezposrednio po



ukonczeniu szkoty ponadpodstawowej, co ma znaczenie w ocenie spetnienia przez nig
warunku nabycia prawa do wnioskowanego swiadczenia, okreslonego w art. 32 pkt 2
ustawy o z.e.p. Powyzsze uchybienia proceduralne uzasadniajg, zdaniem Ireny H.,
wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Il instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Podniesiony w kasacji zarzut naruszenia art. 3 § 2 KPC jest bezprzedmiotowy.
Przepis ten nie obowigzuje od 1 lipca 1996 r., tj. od daty wejscia w zycie ustawy z dnia
1 marca 1996 r. o zmianie Kodeksu postepowania cywilnego, rozporzadzenh Prezydenta
Rzeczypospolitej - Prawo upadtosciowe i Prawo o postepowaniu uktadowym, Kodeksu
postepowania administracyjnego, ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych
oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 43, poz. 189). Nie mogt by¢ zastosowany przez
Sad Il instancji rozpoznajgcy sprawe z apelacji Ireny H. wniesionej w dniu 16 pazdzier-
nika 1996 r., a wiec po dacie utraty jego mocy obowigzujgcej .

Zgodnie z trescig art. 5 KPC, sad powinien udziela¢ stronie dziatajgcej bez
adwokata potrzebnych wskazéwek co do czynnosci procesowych oraz pouczaé jg o
skutkach prawnych tych czynnosci i skutkach zaniedban. Powotany przepis nie naktada
wszakze na sgd obowigzku instruowania strony co do kazdej czynnosci procesowe.
Jego zakres wyznaczony jest ?potrzebg procesowg". Bytoby takg potrzebg udzielenie
wskazowki lub pouczenia , gdyby dziatanie lub zaniechanie strony spowodowato
ujemne dla niej skutki prawne. Do obowigzkdéw sgdu nie nalezy jednak zastepowanie
strony w postepowaniu i przejecie roli jej petnomocnika procesowego.

Strona jest nie tylko uprawniona do sktadania wnioskoéw dowodowych, ale,
zgodnie z trescig art. 232 KPC, zobowigzana do wskazania dowodéw dla stwierdzenia
faktow, z ktorych wywodzi skutki prawne. Jednak sgd nie jest zwigzany wnioskami
dowodowymi. W szczegdlnosci moze dopusci¢c dowdd nie wskazany przez strone, ale
takze ograniczy¢ postepowanie dowodowe , jezeli uzna , ze wszystkie istotne dla
rozstrzygniecia sprawy okolicznosci faktyczne zostaty wyjasnione. Od oceny sadu
zalezy takze skorzystanie z przewidzianej w art. 286 KPC mozliwosci zgdania ustnego
wyjasnienia przez biegtych opinii zZtozonej na pismie. Gdyby nawet przyjac, ze Irena H.
nie zostata pouczona przez Sad o prawie domagania sie ustnego wyjasnienia ztozonej
na pismie opinii biegtych oraz o mozliwo$ci zgdania dodatkowej opinii , bo kasacja nie
zawiera w tej kwestii dowoddw, to i tak uchybienie to nie miatoby wptywu na wynik
sprawy. Okolicznoscig istotng dla jej rozstrzygniecia byto ustalenie daty powstania
inwalidztwa skarzgcej. Sad okolicznosc te ustalit, oceniajgc moc dowodéw wedtug
wiasnego przekonania, po wszechstronnym rozwazeniu zebranego materiatu.
Podniesiony przez skarzgcg zarzut naruszenia przepiséw postepowania nie stanowi
wiec uzasadnionej podstawy kasacyjnej w rozumieniu art. 393* pkt 2 KPC.

Kierujgc sie powyzszymi motywami Sad Najwyzszy, stosownie do tresci art.
393" KPC, orzekt jak w sentencji.




