Wyrok z dnia 17 pazdziernika 2006 r.
I UK 73/06

Studia doktoranckie prowadzone przez Polska Akademie Nauk nalezy
traktowacé jako nauke w szkole w rozumieniu art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecz-
nych (jednolity tekst: Dz.U. z 2004 r. Nr 39, poz. 353 ze zm.).

Przewodniczgcy SSN Jerzy Kuzniar (sprawozdawca), Sedziowie SN: Krystyna

Bednarczyk, Beata Gudowska.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym w dniu 17 paz-
dziernika 2006 r. sprawy z odwotania Krzysztofa Z. reprezentowanego przez opieku-
na prawnego Marie Z.-W. przeciwko Wojskowemu Biuru Emerytalnemu w P. o rente
rodzinng, na skutek skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjne-

go w Poznaniu z dnia 10 sierpnia 2005 r. [...]

uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sgdowi Apelacyjnemu w
Poznaniu do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania kasa-

cyjnego.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 10 sierpnia 2005 r. [...] Sad Apelacyjny w Poznaniu oddalit
apelacje wnioskodawcy Krzysztofa Z. reprezentowanego przez opiekuna prawnego
Marie Z.-W. od wyroku Sgdu Okregowego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w
Poznaniu z dnia 7 pazdziernika 2003 r. wydanego w sprawie przeciwko Wojskowemu
Biuru Emerytalnemu w P. o rente rodzinng, wskazujgc ze wnioskodawca nie spetnit
warunkéw okreslonych w art. 68 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczenh Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2004 r. Nr 39,
poz. 353 ze zm.) w zwigzku z art. 24 ustawy z dnia 10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu
emerytalnym Zotnierzy zawodowych oraz ich rodzin (Dz.U. Nr 10, poz. 36 ze zm.) i

nie nabyt prawa do renty rodzinnej po zmartym ojcu Marianie Z. Sgd Apelacyjny po-



dzielit ustalenia Sgdu pierwszej instancji poczynione na podstawie zebranego mate-
riatu dowodowego, wedtug ktorych catkowitg niezdolnos¢ do pracy wnioskodawcy
stwierdzono juz po ukonczeniu przez niego studiéw wyzszych, bowiem studia dokto-
ranckie, ktdrych byt uczestnikiem, jako nieorganizowane przez szkote wyzszg, a
przez instytucje naukowg, nie mogg by¢ uznane za nauke w szkole.

Whnioskodawca (urodzony w dniu 22 pazdziernika 1949 r.) po ukonczeniu stu-
diow na Politechnice W., uzyskat w dniu 13 czerwca 1972 r. tytut magistra inzyniera
matematyki. W okresie od 1 pazdziernika 1972 r. do 30 wrzesnia 1976 r. byt stucha-
czem dziennych studiéw doktoranckich w Instytucie Matematycznym Polskiej Aka-
demii Nauk w W. i otrzymywat stypendium doktoranckie. W okresie od 17 stycznia
1973 r. do 21 marca 1973 r. po raz pierwszy byt hospitalizowany w Klinice Psychiatrii
Akademii Medycznej w W. Na mocy decyzji z dnia 22 pazdziernika 1976 r. Obwodo-
wej Komisji Lekarskiej do spraw Inwalidztwa i Zatrudnienia w P. zostat zaliczony do |l
grupy inwalidéw, a orzeczeniem z dnia 7 pazdziernika 1996 r. uznany zostat za inwa-
lide | grupy, obecnie jest osobg catkowicie ubezwtasnowolniong. W ztozonej opinii
biegli sgdowi: psycholog i psychiatra uznali, ze wnioskodawca jest catkowicie nie-
zdolny do pracy od stycznia 1973 r., natomiast nie jest niezdolny do samodzielnej
egzystencji.

Powyzszy wyrok zaskarzyt skargg kasacyjng petnomocnik wnioskodawcy i za-
rzucajgc naruszenie prawa materialnego przez btedng wyktadnie i niewlasciwe za-
stosowanie art. 68 ust. 1 pkt 3 oraz ust. 2 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. 0 emery-
turach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, przez ,przyjecie ze przepis
ten nie ma zastosowania w niniejszej sprawie - a to wobec stwierdzenia, iz studia
doktoranckie w Polskiej Akademii Nauk nie sg naukg w szkole w rozumieniu tej
normy”, wniost o jego uchylenie jak i uchylenie decyzji Wojskowego Biura Emerytal-
nego i przyznanie wnioskodawcy prawa do wojskowej renty rodzinnej po zmartym

ojcu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:
Stosownie do art. 398 § 12 k.p.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje sprawe w

granicach skargi kasacyjnej (jej podstaw) i jest zwigzany ustaleniami faktycznymi

stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia, jezeli skarga nie zawiera zarzutu



naruszenia przepiséw postepowania - tak jak w rozpoznawanej sprawie - bgdz jezeli
taki zarzut okaze sie niezasadny.

Przedstawiona skarga zarzuca naruszenie prawa materialnego przez btedng
wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie - art. 68 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z FUS, zgodnie z ktérym dzieci wkasne majg prawo do renty
rodzinnej do ukonczenia 16 lat (ust. 1 pkt 1), bgdZ do ukonczenia nauki w szkole -
jezeli przekroczyty 16 lat zycia - nie dtuzej jednak niz do osiggniecia 25 lat zycia (ust.
1 pkt 2), albo bez wzgledu na wiek - jezeli staty sie catkowicie niezdolne do pracy
oraz do samodzielnej egzystenciji lub catkowicie niezdolne do pracy w okresie, o kto-
rym mowa w pkt 1 lub 2 (ust. 1 pkt 3).

Na wstepie tych rozwazan trzeba zauwazyc, ze Sgd Najwyzszy w uchwale z
dnia 29 wrzes$nia 2006 r., 1| UZP 10/06 (dotad niepublikowana), uznat, ze ,dziecko,
ktore stato sie catkowicie niezdolne do pracy i samodzielnej egzystencji po osiggnie-
ciu wieku okreslonego w art. 68 ust. 1 pkt 1 lub 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, nie nabywa prawa do
renty rodzinnej na podstawie art. 68 ust. 1 pkt 3 tej ustawy”. W tym stanie rzeczy,
istota sporu dotyczy wykfadni art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy i oceny czy studia dokto-
ranckie odbywane w Polskiej Akademii Nauk mogg by¢ uznane za nauke w szkole w
rozumieniu tego przepisu.

W wyroku z dnia 6 wrzesnia 2000 r., I UKN 699/99, (OSNAPiIUS 2002 nr 5,
poz. 127), Sad Najwyzszy uznat ze ,studia doktoranckie sg naukg w szkole w rozu-
mieniu art. 39 ust. 1 pkt 2 ustawy z 14 grudnia 1982 r. 0 zaopatrzeniu emerytalnym
pracownikow i ich rodzin (Dz.U. Nr 40, poz. 267 ze zm.). Dlatego w przypadku ich
podjecia absolwent szkoty wyzszej zachowuje prawo do renty rodzinnej, jednak nie
dtuzej niz do osiggniecia 25 lat zycia”. Podzielajgc ten poglad, trzeba zauwazyc, ze
powotane orzeczenie zapadto pod rzgdem poprzednio obowigzujgcej ustawy o z.e.p.,
ale zachowuje aktualnosc¢ na tle interpretacji obecnie obowigzujgcego art. 68 ustawy
o emeryturach i rentach z FUS, ktéry jest odpowiednikiem poprzednio obowigzujgce-
go art. 39, regulujgcego prawo do renty rodzinnej. Rozstrzygniecie to, z uwagi na
stan faktyczny sprawy, w ktorej zapadto, dotyczyto studiow doktoranckich prowadzo-
nych przez wyzszg uczelnie, jednak - w ocenie Sgdu Najwyzszego - nie ma podstaw
do czynienia rozréznieh miedzy takimi studiami w zaleznosci od podmiotu, ktory je w
ramach swoich kompetencji ustawowych organizowat i prowadzit. Tak wiec studia

doktoranckie, takze prowadzone przez PAN, winny by¢ traktowane jako nauka w



szkole w rozumieniu art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, po-
dobnie jak uczestnictwo w takich studiach prowadzonych przez wyzszg uczelnie.

Polska Akademia Nauk zgodnie z ustawg z dnia 25 kwietnia 1997 r. (Dz.U. Nr
75, poz. 469 ze zm.), bedac panstwowsg instytucjg naukowg (art. 1 ustawy o PAN),
stuzy rozwojowi i promocji nauki (art. 2 ust. 1 ustawy), za$ do jej zadan nalezy mie-
dzy innymi ksztatcenie na roznych poziomach nauczania (art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy).
Podobng regulacje zawierata poprzednio obowigzujgca ustawa z dnia 17 lutego 1960
r. o Polskiej Akademii Nauk (jednolity tekst: Dz.U. z 1970 r. Nr 4, poz. 35 ze zm.),
ktora traktujgc PAN jako ,najwyzszg instytucje naukowq”, wskazywata, ze jednym z
jej zadan jest ,ksztatcenie kadr naukowych” i udzielanie stypendidéw naukowych.
Niewatpliwie Polska Akademia Nauk nie ma obecnie i nie miata w poprzednim stanie
prawnym statusu szkoty wyzszej w rozumieniu ustaw z dnia 12 wrzesnia 1990 r. o
szkolnictwie wyzszym (Dz.U. Nr 65, poz. 385 ze zm.) oraz z dnia 27 lipca 2005 r. -
Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz.U. Nr 164, poz. 1365 ze zm.), niemniej jednak -
zdaniem Sadu Najwyzszego - o charakterze studiow w niej prowadzonych nie decy-
dujg ustrdj jednostki i formy organizacyjno-prawne - ale to, ze wszystkie prawa i obo-
wigzki wynikajgce z uczestnictwa w studiach doktoranckich prowadzonych przez
PAN mieszczgcych sie w zakresie jej ustawowo okreslonych zadan, byty podobne do
praw i obowigzkdéw uczestnikéw takich studiow prowadzonych przez uczelnie wyz-
sze. Studia doktoranckie - zarowno prowadzone przez PAN jak i wyzszg uczelnie -
majg analogiczny przebieg, a jednostka prowadzgca nie optaca za doktoranta skta-
dek na ubezpieczenie spoteczne.

W ocenie Sgdu Najwyzszego, podzielenie poglgdu Sgdu Apelacyjnego i
stwierdzenie, ze studia doktoranckie w PAN, w przeciwienstwie do takich studiow
prowadzonych przez szkote wyzszg, nie sg naukg w szkole w rozumieniu powotane-
go wyzej art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy o emeryturach i rentach, prowadzitoby do nie-
konstytucyjnego réznicowania uprawnien do swiadczen tylko ze wzgledu na placéw-
ke, w ktorej podjete zostaty studia. W mys| zasady réwnosci wobec prawa (art. 32
Konstytucji) wszyscy sg wobec prawa réwni i wszyscy majg prawo do réwnego trak-
towania przez wtadze publiczne. Zasada ta, w Swietle uksztalttowanego orzecznictwa
Trybunatu Konstytucyjnego, polega na tym, ze wszystkie podmioty prawa (adresaci
norm prawnych) charakteryzujgce sie dang cechg istotng w rownym stopniu majg
byc¢ traktowani rowno (por. np. wyrok TK z dnia 21 wrzesnia 1999 r., K 6/98, OTK

1999 nr 6, poz. 117 i orzecznictwo tam cytowane ).



Z tych przyczyn zaskarzony wyrok podlegat uchyleniu, a sprawa przekazaniu
do ponownego rozpoznania na podstawie art. 398 § 1 k.p.c. O kosztach orzeczono

po mysli art. 108 § 2 k.p.c.



