Wyrok z dnia 14 lipca 2005 r.
Il UK 280/04

Wyptata emerytury wojskowej w roku 2000 powinna by¢é dokonana na
podstawie art. 40 ustawy z dnia 10 grudnia 1993 r. 0 zaopatrzeniu emerytalnym
zotnierzy zawodowych oraz ich rodzin (Dz.U. z 1994 r. Nr 10, poz. 36 ze zm.) w
brzmieniu, jakie przepis ten miat w dniu 31 grudnia 1998 r., takze po ogtoszeniu
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 5 listopada 2002 r., P 7/01 (Dz.U. Nr
191, poz. 1604).

Przewodniczgcy SSN Maria Tyszel, Sedziowie SN: Beata Gudowska (spra-
wozdawca), Andrzej Wasilewski.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 lipca 2005 r. sprawy z
wniosku Tadeusza N. przeciwko Wojskowemu Biuru Emerytalnemu w W. o wysokos¢
emerytury wojskowej za 2000 r., na skutek kasacji wnioskodawcy od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 14 lipca 2004 r. [...]

1.oddalit kasacje,
2. zasadzit od Tadeusza N. na rzecz Wojskowego Biura Emerytalnego w W.
kwote 120 (sto dwadziescia) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyj-

nego.

Uzasadnienie

Tadeusz N., pobierajgcy jednoczesnie emeryture wojskowg i uzyskujgcy wy-
nagrodzenie z tytutu zatrudnienia, ztozyt w dniu 6 listopada 2002 r. wniosek o doko-
nanie rocznego rozliczenia uzyskanego przychodu w 2000 r. Decyzjg z dnia 12 listo-
pada 2002 r. Wojskowe Biuro Emerytalne w W., stosujgc art. 40 wojskowej ustawy
emerytalnej w brzmieniu sprzed 31 grudnia 1998 r., uwzglednito dochdd, tj. przychéd
pomniejszony o skfadke ubezpieczeniowg i koszty uzyskania (osiggniety przychod -
kwota 220.973,45 zt; dochdd - 204.526,93 zt) i dokonato potrgcenia 25% Swiadczenia
w kwocie 11,816,36 zt.



W odwotaniu ubezpieczony zgdat zmiany decyzji i zwrotu tej kwoty. Twierdzit,
ze zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 8 grudnia 2000 r. o zmianie ustawy o zaopatrzeniu
emerytalnym zotnierzy zawodowych oraz ich rodzin oraz ustawy o zaopatrzeniu eme-
rytalnym funkcjonariuszy Policji, Urzedu Ochrony Panstwa, Strazy Granicznej, Pan-
stwowej Strazy Pozarnej i Stuzby Wieziennej (Dz.U. Nr 122, poz. 1313), analogicznie
do art. 119 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Fundu-
szu Ubezpieczen Spotecznych, przy rozliczeniu swiadczen stosuje sie zasady obo-
wigzujgce w okresie, za ktéry nastepuje rozliczenie. Skoro art. 3 ustawy zmieniajgcej
zostat uznany wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z 5 listopada 2002 r. (Dz.U. z
dnia 18 listopada 2002 r.) za niezgodny z Konstytucjg, Wojskowe Biuro Emerytalne,
wydajgc decyzje w dniu 12 listopada 2002 r., powinno byto stosowac zasady wyni-
kajgce z art. 40 wojskowej ustawy emerytalnej wedtug stanu prawnego obowigzuja-
cego od dnia 1 stycznia 2001 r.

Sad Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Warszawie oddalit
odwotanie wyrokiem z dnia 23 wrzesnia 2003 r. przy zastosowaniu art. 40 wojskowe;j
ustawy emerytalnej w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 31 grudnia 1998 r.

W apelacji ubezpieczony zarzucit, ze w dniu 18 listopada 2002 r. nastgpita
istotna zmiana zasad rozliczania dochodow i Swiadczen, ktérg Sgd Okregowy powi-
nien byt uwzgledni¢. Przywotat poglad Sgdu Najwyzszego wyrazony w wyroku z dnia
12 czerwca 2002 r. (Il UKN 419/01), ze po ogtoszeniu wyroku Trybunatu Konstytu-
cyjnego uznajgcego przepis prawa za niezgodny z Konstytucjg, przepis ten nie moze
by¢ stosowany przez sady i inne organy. Dodatkowo podnidst, ze w zaskarzonej de-
cyzji sprzecznie z wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego uwzgledniono dochdd, a nie
przychdéd.

Wyrokiem z dnia 14 lipca 2004 r. Sad Apelacyjny w Warszawie oddalit apela-
cje. Rozwazyt, ze w latach 1999 i 2000 rozliczanie $wiadczen dokonywane byto na
podstawie art. 40 wspomnianej ustawy w brzmieniu obowigzujgcym w 1998 r. Prawi-
dtowosc¢ takiej praktyki potwierdzit Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 20 grud-
nia 2000 r., K 4/99 (OTK 1999 nr 7, poz. 185) i w wyjasniajgcym watpliwosci co do
wyktadni tego wyroku postanowieniu z dnia 21 marca 2000 r., K 4/99 (OTK 2000 nr
2, poz. 85). Artykut 40 ustawy w tym brzmieniu ustanawiat zasade ograniczania kwot
pobranych swiadczen nie wiecej niz 0 25% kwoty dochodu przekraczajgcego pod-
stawe wymiaru emerytury i takg zasade zastosowat wojskowy organ rentowy. Rozli-

czenie z uwzglednieniem mozliwosci osiggania przychodu bez wptywu na wysoko$¢



pobieranej emerytury dla oséb, ktorych emerytura stanowi 75% wymiaru, wprowa-
dzone dopiero od dnia 1 stycznia 2001 r., nie ma zastosowania do stanu faktycznego
sprawy.

Kasacja ubezpieczonego oparta zostata na podstawie naruszenia art. 40
przez jego niezastosowanie w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 8 grudnia 2000 r. o
zmianie ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym Zotnierzy zawodowych w zwigzku z
orzeczeniem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 5 listopada 2002 r. i niewtasciwe za-
stosowanie art. 3 tej ustawy, niezgodnego z art. 2 Konstytucji. Skutkiem tego btedu
byto - zdaniem skarzgcego - przyjecie jako podstawy prawnej rozliczenia emerytury
za 2000 r. przepisu art. 40 w brzmieniu, ktére miat do dnia 31 grudnia 1998 r., i
ustalenie wskutek tego, ze nie przystuguje mu swiadczenie bez ograniczenia. Skar-
zgcy wskazat takze na naruszenie przepisow postepowania - art. 328 § 2 k.p.c. w
zwigzku z art. 391 k.p.c., polegajgce na braku w uzasadnieniu wyroku oceny istot-
nych zarzutéw podniesionych w apelacji, dotyczgcych obowigzku orzekania na pod-
stawie prawa obowigzujgcego w czasie wydawania decyzji w dniu 12 listopada 2002
r. Wniosek kasacji obejmowat zmiane zaskarzonego wyroku lub jego uchylenie i
przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania w celu doko-
nania dalszych ustalen co do wysokosci emerytury wynikajgcej z rozliczenia rocz-

nego w 2000 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zasady rozliczania zarobkéw osigganych przez emerytéw wojskowych w 2000
r. byty kilkakrotnie przedmiotem orzeczenh Trybunatu Konstytucyjnego i Sgdu Naj-
wyzszego. Nie wracajgc do argumentoéw odnoszgcych sie do stanu prawnego wpro-
wadzonego przepisem art. 159 pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U. Nr 162, poz. 1118), nalezy
przypomnie¢ wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2003 r., Il UK 154/03
(OSNP 2004 nr 16, poz. 290), stwierdzajacy, ze od dnia 24 grudnia 1999 r. (ogtosze-
nia wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 20 grudnia 1999 r., K 4/99, Dz.U. Nr
106, poz. 1215) do dnia 1 stycznia 2001 r. (uchwalenia nowej regulacji zasad wyptaty
emerytur wojskowych - art. 1 pkt 3 ustawy z dnia 8 grudnia 2000 r. 0 zmianie ustawy
0 zaopatrzeniu emerytalnym zotnierzy zawodowych oraz ich rodzin oraz ustawy o

zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Urzedu Ochrony Panstwa, Strazy



Granicznej, Panstwowej Strazy Pozarnej i Stuzby Wieziennej oraz ich rodzin, Dz.U.
Nr 122, poz. 1313) przepis art. 40 ustawy z dnia 10 grudnia 1993 r. 0 zaopatrzeniu
emerytalnym zotnierzy zawodowych oraz ich rodzin (Dz.U. z 1994 r. Nr 10, poz. 36
ze zm.) powinien by¢ stosowany w brzmieniu, ktére miat w dniu 31 grudnia 1998 r.
Jezeli wiec pobierajgcy emeryture lub rente inwalidzkg osiggat w tym roku wynagro-
dzenie lub dochdd z pracy w rozumieniu przepisow o zaopatrzeniu emerytalnym pra-
cownikow i ich rodzin, ktory tgcznie z emeryturg lub rentg z uwzglednieniem dodat-
kéw przekraczat w tym roku (w stosunku miesiecznym) kwote podstawy wymiaru
emerytury lub renty, Swiadczenie podlegato ograniczeniu o kwote przekroczenia,
jednakze nie wiecej niz 0 25% kwoty tego swiadczenia bez dodatkéw. Nowe zasady
rozliczeh zostaty wprowadzone od dnia 1 stycznia 2001 r. i zgodnie z art. 1 ustawy z
dnia 8 grudnia 2000 r. art. 40 wojskowej ustawy emerytalnej uzyskat tres¢, zgodnie z
ktorg osigganie przychodu z tytutu dziatalnosci podlegajgcej obowigzkowi ubezpie-
czenia spotecznego powoduje zmniejszenie emerytury lub renty inwalidzkiej na za-
sadach obowigzujgcych w okresie, za ktore dokonywane jest rozliczenie, okreslo-
nych w przepisach art. 104 ust. 1a-6, 8 pkt 1i 2 oraz ust. 9 10 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(Dz.U. Nr 162, poz. 1118 ze zm.), z tym Ze w razie osiggania przychodu w kwocie
przekraczajgcej 130% przecietnego miesiecznego wynagrodzenia za kwartat kalen-
darzowy, ostatnio ogtoszonego przez Prezesa Gtéwnego Urzedu Statystycznego,
kwota emerytury lub renty inwalidzkiej ulega zmniejszeniu o0 25% jej wysoko$ci, jed-
nakze nie mniej niz o kwote maksymalnego zmniejszenia, o ktorym mowa w art. 104
ust. 8 pkt 1 i 2 tej ustawy, o ktérej mowa w art. 104 ust. 1. W zmienionym stanie
prawnym emerytury wojskowe - stosownie do art. 104 ust. 8 pkt 1 ustawy o emerytu-
rach i rentach - nie mogg by¢ ograniczone o wiecej niz 24 % kwoty bazowej obowig-
zujgcej przy ostatniej waloryzacji w 1998 r.

W ustawie z dnia 8 grudnia 2000 r. zamieszczony zostat przepis przejsciowy -
art. 3, dotyczgcy emerytur i rent podlegajgcych ograniczeniu w zwigzku z osigganiem
przychodow w 2000 r., ktéry stanowit w ust. 1 o stosowaniu do nich przepisu art. 40
ustawy z dnia 10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym Zotnierzy zawodowych
oraz ich rodzin (Dz.U. z 1994 r. Nr 10 poz. 36 ze zm.) w brzmieniu obowigzujgcym
przed dniem wejscia w zycie ustawy zmieniajgcej (1 stycznia 2001 r.). Jednoczesnie
w ust. 2 tego przepisu wprowadzone zostato pojecie ,przychodu” bedgcego pod-

stawg rozliczenia, jako przychodu w rozumieniu ustawy o emeryturach i rentach z



Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, pomniejszonego o ptacone przez ubezpieczo-
nego sktadki na ubezpieczenie emerytalne i rentowe. Ta zmiana rozliczenia za 2000
r. zostata uznana przez Trybunat Konstytucyjny wyrokiem z dnia 5 listopada 2002 r.,
P 7/01 (Dz.U. Nr 191 nr 1204 z dnia 18 listopada 2002 r.) za niezgodng z art. 2 Kon-
stytucji jako wprowadzona z mocg wsteczng na niekorzy$¢ emerytow i rencistow
osiggajgcych dochody w 2000 r.

Orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego uksztattowato taki stan prawa, wedtug
ktdrego przy rozliczeniach emerytur wojskowych za 2000 r. nie uwzglednia sie przy-
chodu w pojeciu ustawy o emeryturach i rentach z FUS (art. 3 ust. 1 i 2 ustawy zmie-
niajgcej) oraz - oczywiscie - nie stosuje sie zasad wynikajgcych z art. 1 ustawy zmie-
niajgcej brzmienie art. 40 wojskowej ustawy emerytalnej, obowigzujgcych od dnia 1
stycznia 2001 r. W zwigzku z tym, bez zmian, rozliczen za 2000 r. dokonuje sie sto-
sownie do art. 40 ustawy z dnia 10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym zot-
nierzy zawodowych oraz ich rodzin (Dz.U. z 1994 r. Nr 10, poz. 36 ze zm.) w brzmie-
niu, jakie miat w dniu 31 grudnia 1998 r.

W tym stanie rzeczy, kasacja jako pozbawiona usprawiedliwionych podstaw,
zostata oddalona (art. 393* k.p.c.).



