Uchwata z dnia 9 czerwca 2009 r.
Il PZP 6/09

Przewodniczgcy SSN Roman Kuczynski, Sedziowie SN: Bogustaw Cudowski,

Matgorzata Gersdorf (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 9 czerwca 2009 r.
sprawy z powodztwa Mariana O. przeciwko |. Spotce z 0.0. z siedzibg w P. o zaptate,
na skutek zagadnienia prawnego przedstawionego postanowieniem Sgdu Apelacyj-

nego w Poznaniu z dnia 26 marca 2009 . [...]

,Czy wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 27.11.2007 r. w sprawie SK
18/05 orzekajgcy, ze art. 58 w zw. z art. 300 ustawy z dnia 26.06.1974 r. - Kodeks
Pracy (Dz.U. z 1998 r. Nr 21, poz. 94 ze zm.) rozumiany w ten sposob, ze wytgcza
dochodzenie innych niz okreslone w art. 58 k.p. roszczen odszkodowawczych zwig-
zanych z bezprawnym rozwigzaniem umowy o prace bez wypowiedzenia jest nie-
zgodny z art. 64 ust. 1 w zw. z art. 2 Konstytucji RP oraz nie jest niezgodny z art. 45
ust. 1iart. 77 ust. 2 Konstytucji RP, moze stanowi¢ podstawe wznowienia postepo-

wania w trybie przepisu art. 401 (1) k.p.c. ?”

podjagt uchwate:

Mozna zada¢ wznowienia postepowania na podstawie wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 27 listopada 2007 r. w sprawie SK 18/05, w ktéorym Try-
bunat Konstytucyjny orzekt, ze art. 58 w zwigzku z art. 300 k.p. rozumiany w ten
sposob, ze wytacza dochodzenie innych niz okreslone w art. 58 k.p. roszczen
odszkodowawczych zwigzanych z bezprawnym rozwigzaniem umowy o prace
bez wypowiedzenia jest niezgodny z art. 64 ust. 1 w zwiazku z art. 2 Konstytucji
RP oraz nie jest niezgodny z art. 45 ust. 1i art. 77 ust. 2 Konstytucji RP, o ile
prawomocne orzeczenie zostato ferowane wbrew normie prawnej zrekonstru-

owanej przez Trybunat Konstytucyjny z art. 58 k.p. w zwigzku z art. 300 k.p.



Uzasadnienie

Na podstawie art. 390 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny-Sad Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w Poznaniu postanowieniem z dnia 26 marca 2009 r. [...] wydanym w
sprawie z powodztwa Mariana O. przeciwko |. Spofce z 0.0. z siedzibg w P. o zapfa-
te, przedstawit Sgdowi Najwyzszemu do rozstrzygniecia nastepujace zagadnienie
prawne budzgce watpliwosci: ,Czy wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 27 listo-
pada 2007 r. w sprawie sygn. akt. SK 18/05, orzekajgcy, ze art. 58 w zw. z art. 300
ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. - Kodeks Pracy (Dz.U. z 1998 r. Nr 21, poz. 94 ze
zm.) rozumiany w ten sposdéb, ze wytgcza dochodzenie innych niz okreslone w art.
58 k.p. roszczeh odszkodowawczych zwigzanych z bezprawnym rozwigzaniem
umowy o prace bez wypowiedzenia, jest niezgodny z art. 64 ust.1 w zw. z art. 2 Kon-
stytucji RP oraz nie jest niezgodny z art. 45 ust. 1 i art. 77 ust. 2 Konstytucji RP,
moze stanowié¢ podstawe wznowienia postepowania w trybie przepisu art. 401 k.p.c.
o

Postanowienie Sgdu Apelacyjnego zapadto w nastepujgcym stanie faktycz-
nym i prawnym sprawy. Powdd, z ktorym pozwana rozwigzata stosunek pracy w try-
bie natychmiastowym z winy pracownika (art. 52 k.p.), kwestionowat podstawe mery-
toryczng oswiadczenia woli Spotki i dochodzit przywrdcenia do pracy na poprzednich
warunkach. W toku postepowania instancyjnego wyrok Sgdu Rejonowego z dnia 31
maja 2005 r. [...] przywracajgcy powoda do pracy zostat zmieniony i Sgd Okregowy
zasgdzit na rzecz powoda odszkodowanie z tytutu wadliwego rozwigzania stosunku
pracy w wysokosci okreslonej przez przepisy Kodeksu pracy (wyrok Sgdu Okrego-
wego w Poznaniu z dnia 16 wrzesnia 2005r. [...]).

Powdd dnia 21 lutego 2006 r. wniost do Sgdu Okregowego w Poznaniu pozew
0 zasgdzenie kwoty 331.700,00 zt tytutem utraconych zarobkéw wraz z ustawowymi
odsetkami, kwoty 1.000.000,00 zt tytutem zados$€uczynienia, a takze wniost o ztoze-
nie przez pozwanego oswiadczen zawierajgcych przeprosiny za zaistniatg sytuacje.
Powdd swe powoddztwo wywodzit z art. 415 k.c.

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 27 lutego 2007 r. [...] oddalit po-
wodztwo, oceniajgc, ze brakuje podstawy prawnej do zastosowania art. 415 k.c. w
zwigzku z art. 300 k.p. W motywach swego orzeczenia Sgd Okregowy w Poznaniu
podnidst, ze kwestie Swiadczen majgtkowych z tytutu pozostawania bez pracy w na-



stepstwie wadliwego zastosowania przez pracodawce art. 52 k.p. zostaty w petni
uregulowane przez Kodeks pracy. Wyrok ten uprawomocnit sie.

W dniu 29 lutego 2008 r. powdd wnidst do Sgdu Okregowego w Poznaniu
skarge o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu
Okregowego w Poznaniu z dnia 27 lutego 2007 r. [...]. Skarga upatrywata podstawy
prawnej w art. 58 w zwigzku z art. 300 k.p. oraz w orzeczeniu Trybunatu Konstytucyj-
nego z dnia 27 listopada 2007 r., SK 18/05. W skardze o wznowienie postepowania
powod wniost 0 wznowienie postepowania w sprawie [...], w czesci dotyczacej roz-
strzygniecia co do kwoty 331.700 zt wraz z odsetkami oraz o zmiane wyroku przez
zasgdzenie na rzecz powoda wskazanej kwoty. Ponadto powdd zgdat zasgdzenia od
pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa proceso-
wego wraz z optatg od petnomocnictwa wedtug norm przepisanych. Sgd Okregowy w
Poznaniu wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2008 r. [...] oddalit skarge powoda.

Rozpatrujgc apelacje powoda od tego orzeczenia Sgdu Okregowego w Po-
znaniu, Sad Apelacyjny-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Poznaniu powzigt
watpliwosé wyrazong w przedstawionym do rozstrzygniecia Sgdowi Najwyzszemu
zagadnieniu prawnym. Uzasadniajgc postanowienie z dnia 26 marca 2009 r. [...] 0
przekazaniu Sgdowi Najwyzszemu zagadnienia prawnego Sad Apelacyjny w Pozna-
niu wskazat, ze w literaturze i judykaturze nie ma aktualnie jednolitosci pogladow co
do mocy wigzgcej wszystkich, rodzajowo zréznicowanych orzeczenh Trybunatu Kon-
stytucyjnego. Istnieje mianowicie w tym przedmiocie wyrazna rozbieznos¢ miedzy
stanowiskiem Sgdu Najwyzszego i Trybunatu Konstytucyjnego. Sad Najwyzszy wy-
raza w wiekszosci swych judykatow poglad o braku mocy wigzgcej orzeczen inter-
pretacyjnych/zakresowych i braku mozliwosci powotywania sie skutecznie na te
orzeczenia w skardze o wznowienie postepowania w sprawie. Orzeczenia takie nie
mieszczg sie zdaniem Sgdu Najwyzszego bowiem w hipotezie normy prawej zawar-
tej w art. 401*k.p.c. Odmienny poglad na te kwestie prezentuje Trybunat Konstytu-
cyjny.

Przytaczajac liczne wypowiedzi judykatury i doktryny o mocy wigzgcej orze-
czen Trybunatu Konstytucyjnego (miedzy innymi w zakresie poglgdéw Sadu Najwyz-
szego: postanowienie z dnia 19 pazdziernika 2007 r., | CO 8/07; postanowienie z
dnia 17 wrzesnia 2003 r., Il CO 10/03; postanowienie z dnia 6 maja 2003 r., | CO
7/03 - OSNC 2004 nr 1, poz. 14; w zakresie pogladéw Trybunatu Konstytucyjnego:

J.Trzcinski: Orzeczenia interpretacyjne Trybunatu Konstytucyjnego, PiP 2002 nr 1;



Z.Czeszejko-Sochacki: Orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego: pojecie, klasyfikacja i
skutki prawne, PiP 2000 nr 12; K.Pietrzykowski: O tak zwanych ,interpretacyjnych”
wyrokach Trybunatu Konstytucyjnego, Przeglad Sgdowy 2004 nr 3; A.Jozefowicz:
Orzeczenia interpretacyjne Trybunatu Konstytucyjnego, PiP 1999 nr 11) Sad Apela-
cyjny w Poznaniu zasugerowat takze w motywach swego orzeczenia wiasny punkt
widzenia na te kwestie, wskazujac ze cel art. 401' k.p.c. wymaga nie tylko jego inter-
pretacji gramatycznej ale takze systemowej i funkcjonalnej. Taka zas wykfadnia,
podkreslajgca gwarancje prawa do wymierzania sprawiedliwosci w zgodzie z wzor-
cami konstytucyjnymi, mogtaby ewentualnie pozwoli¢ na wznowienie postepowania
w sprawie z uwagi na ferowanie przez Trybunat Konstytucyjny wyroku SK 18/05, bez

wzgledu na formalng kwalifikacje tego orzeczenia.

Sad Najwyzszy udzielajgc odpowiedzi na przedstawione przez Sad Apelacyjny

w Poznaniu zagadnienie prawne, zwazyt co nastepuje:

Pierwszoplanowe znaczenie dla udzielenia odpowiedzi na postawione pytanie
ma tre$é i znaczenie art. 190 ust. 1 i 4 Konstytucji RP oraz art. 401*k.p.c. W my$l art.
190 ust. 1 Konstytucji orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego majg moc powszechnie
obowigzujacy i sg ostateczne. Konstytucja nie segreguje orzeczen Trybunatu Kon-
stytucyjnego i nie uzaleznia od jakiejkolwiek klasyfikacji mocy wigzgcej orzeczenia.
Orzeczenia Trybunatu sg w literaturze przedmiotu systematyzowane wedtug rozma-
itych kryteriow. Najbardziej jednoznaczne i oczywiste jest kryterium przedmiotowe,
wedtug rodzaju spraw, ktérych orzeczenia dotyczg - zgodnie z podziatem wskaza-
nym w art. 188 Konstytucji RP.

Jesli chodzi o orzeczenia zapadte w wyniku badania zgodnosci aktow norma-
tywnych z Konstytucja, bo takiego orzeczenia dotyczy przedstawione przez Sgd
Apelacyjny w Poznaniu zagadnienie prawne, to orzeczenia te podlegajg takze dok-
trynalnym podziatom. | tak mowi sie o klasycznych orzeczeniach stwierdzajgcych
zgodnos¢ (orzeczenia afirmacyjne) lub niezgodnos$¢ z Konstytucjg (orzeczenia ne-
gatywne). Doktryna wyrdznia tez orzeczenia zakresowe i interpretacyjne, wyroki
pozornie zakresowe - prawotworcze, wyroki pozornie zakresowe - interpretacyjne,
wyroki interpretacyjne, wyroki negatywne interpretacyjne i wyroki afirmowane inter-
pretacyjne (por. na ten temat ostatnio J. Dominowska, Klasyfikacja orzeczen Trybu-

natu Konstytucyjnego, Przeglad Sadowy 2008 nr 5, s. 34 i nast.). Wielo$¢ podziatéw



doktrynalnych nie powoduje jednak koniecznosci prowadzenia dyskusji o tym, ktore z
orzeczen Trybunatu majg petng moc wigzaca, a ktore jedynie czesciowg lub Zzadne;j.
Normy Konstytucji nie przyzwalajg bowiem na dokonywanie tego rodzaju selekcji.
Selekcja taka bytaby procesem niezwykle niebezpiecznym. Dokonana przez sady lub
doktryne kwalifikacja moze by¢ bowiem podwazana. Nie we wszystkich przypadkach
Sad Najwyzszy kwestionuje moc wigzgcg tzw. interpretacyjnych wyrokow Trybunatu
Konstytucyjnego. Mianowicie pozwala na wznowienie postepowania w sprawie, ktéra
data podstawe dla wydania orzeczenia Trybunatu, wywodzgc to uprawnienie z art. 50
ustawy o Trybunale Konstytucyjnym i prawa Trybunatu do bezposredniego oddziaty-
wania na tok sprawy, ktérej skarga dotyczy (postanowienie z dnia 7 lutego 2008 r., V
CZ 139/07).

| wreszcie nie zawsze jest pewne, z jakim charakterem orzeczenia mamy do
czynienia. Na niejednoznacznos¢ ocen co do charakteru wyroku Trybunatu SK 18/05
wskazuje postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2008 r., | PO 1/08, w kt6-
rym Sad Najwyzszy orzekt o wznowieniu postepowania na podstawie art. 401" k.p.c.
w sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Najwyzszego z dnia 22
stycznia 2004 r., | PK 252/03, ktérego podstawg prawng byt art. 58 k.p. W motywach
tego postanowienia Sad Najwyzszy przyjat, iz wyrok Trybunatu Konstytucyjnego SK
18/05 - mimo uzytego sformutowania ,rozumiane w ten sposéb” - nie jest orzecze-
niem interpretacyjnym, ktore przedstawia wtasciwg wyktadnie normy prawnej, lecz
orzeczeniem, w ktérym zakwestionowano wyprowadzenie z art. 58 k.p. w zwigzku z
art. 300 k.p. normy kolizyjnej niepozwalajgcej na uwzglednienie roszczen odszkodo-
wawczych pracownika poza ryczailtem oznaczonym w art. 58 k.p. Z kolei Sad Apela-
cyjny w Poznaniu w motywach postanowienia o przedstawieniu zagadnienia prawne-
go Sadowi Najwyzszemu jednoznacznie zakwalifikowat wyrok Trybunatu SK 18/05
jako wyrok interpretacyjny.

Judykaty te uzasadniajg przyjete twierdzenie, iz zgodnie z art. 190 ust. 1 Kon-
stytucji orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego majg moc powszechnie obowigzujgca
i sg ostateczne niezaleznie od ich doktrynalnej kwalifikacji (por. literature wskazang
w motywach postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu i ostatnio: B. Zdzien-
nicki: Ochrona konstytucyjnych praw i wolnosci przy zmianach w porzagdku prawnym
znaczenie czynnika czasu dla zasady praworzgdnosci, Przeglad Sejmowy 2008 nr 5,
s. 51).



Regutg jest, ze orzeczenia sgdu konstytucyjnego o niezgodnosci przepisu
prawa z aktem wyzszego rzedu (obejmujgce swoim zakresem - jak stwierdzono -
wszelkie postacie rozstrzygnie¢) wywotujg takze efekt posredni pozwalajacy na we-
ryfikacje indywidualnych rozstrzygnie¢ wydanych w przesztosci na jego podstawie.
Uznaje sie zatem, ze w panstwie prawa nie powinno sie pozostawiac¢ skutkow nie-
konstytucyjnego przepisu. Prawo polskie utrzymuje waznos¢ wszystkich wczesniej-
szych rozstrzygnie¢ zapadtych na podstawie konstytucyjnego przepisu, ale zarazem
otwiera procedury ich nastepczej weryfikacji (L. Garlicki: Konstytucja Rzeczypospo-
litej Polskiej. Komentarz do art. 190, Warszawa 2007 s. 27 i nast. i powofanej tam
literatura). Konsekwencjg art. 190 ust. 1 Konstytucji w sferze procesowej jest art. 190
ust. 4 Konstytucji. Zgodnie z tym przepisem orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego o
niezgodnosci z Konstytucjg, umowg miedzynarodowg lub z ustawg aktu normatyw-
nego, na podstawie ktérego zostato wydane prawomocne orzeczenie sgdowe, osta-
teczna decyzja administracyjna lub rozstrzygniecie w innych sprawach, stanowi pod-
stawe do wznowienia postepowania, uchylenia decyzji lub innego rozstrzygniecia na
zasadach i w trybie okreslonych w przepisach wiasciwych dla danego postepowania.
Uznaje sie, ze przepis wskazuje na wole ustrojodawcy, aby sprawa prawomochie
rozstrzygnieta na podstawie przepisu niezgodnego z Konstytucjg byta rozstrzygnieta
w zgodzie z zasadami i wartosciami konstytucyjnymi. Ograniczenia mozliwosci wery-
fikacji rozstrzygniecia mogag by¢ tylko wyjgtkowe i sg dozwolone tylko wtedy, gdy
znajdujg uzasadnienia w innych wartosciach konstytucyjnych. Podstawe prawng dla
realizacji art. 190 ust. 4 Konstytucji stanowig przepisy o wznowieniu postepowania
cywilnego, tj. art. 401' k.p.c. Zgodnie z tym przepisem mozna zgdaé wznowienia
postepowania w wypadku, gdy Trybunat Konstytucyjny orzekt o niezgodnosci aktu
normatywnego z Konstytucja, ratyfikowang umowg miedzynarodowg lub z ustawa,
na podstawie ktorego zostato wydane orzeczenie. W procedurze cywilnej chodzi
zatem o orzeczenie finalne, ktore zapadto przed dniem wejscia w zycie orzeczenia
Trybunatu. Chodzi tez o orzeczenie, ktére zostato wydane na podstawie przepisu
uznanego przez Trybunat za niezgodny z Konstytucjag.

Takze i ten proceduralny przepis (art. 401 ! K.p.c.) nie wprowadza rozréznienia,
ktére pozwalatoby na pomijanie w sferze procesowej jakichkolwiek orzeczeh Trybu-
natu Konstytucyjnego, rozstrzygajgcych o zgodnosci prawa z Konstytucja.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak w odpowiedzi na

przedstawione zagadnienie prawne.






