Postanowienie z dnia 9 kwietnia 2008 r.
[l PZP 5/08

Nie stanowi przedstawienia zagadnienia prawnego (art. 390 § 1 k.p.c.)
sformutowanie pytania o charakterze teoretycznym, oderwanego od okoliczno-
$ci rozpatrywanej sprawy przez co odpowiedz na nie jest niepotrzebna do jej
rozpoznania, a takze pytania sprowadzajacego sie do rozstrzygniecia konkret-

nej sytuacji procesowe;.

Przewodniczgcy SSN Jerzy Kuzniar, Sedziowie SN: Jerzy Kwasniewski

(sprawozdawca), Matgorzata Wrebiakowska-Marzec.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 9 kwietnia 2008 r.
sprawy z powodztwa Ireneusza G. przeciwko T.U.P. SAw W. o odszkodowanie za
nieuzasadnione rozwigzanie umowy o prace, na skutek zagadnienia prawnego prze-
kazanego postanowieniem Sgdu Okregowego-Sgdu Pracy i Ubezpieczeh Spotecz-

nych w Warszawie z dnia 5 lutego 2008 r. [...]

»1. CZy przy rozpoznawaniu zazalenia na postanowienie 0 umorzeniu poste-
powania zawieszonego na zgodny wniosek stron (art. 182 § 1 k.p.c.) sgd powinien
badac istnienie przyczyny zawieszenia postepowania na podstawie art. 178 k.p.c.,
jezeli postanowienie o zawieszeniu postepowania nie zostato zaskarzone ?

2. czy po uptywie trzech lat od daty zawieszenia postepowania na zgodny
wniosek stron (art. 178 k.p.c.), sgd pracy moze postanowi¢ jego podjecie (art. 181
pkt 2 k.p.c.) a nastepnie, mimo braku zmiany okolicznosci sprawy uchyli¢ to orzecze-

nie (art. 359 § 1 k.p.c.) i umorzy¢ postepowanie w sprawie (art. 182 § 1 k.p.c.) ?”

odmdwit podjecia uchwaty.

Uzasadnienie

Przedstawione Sgdowi Najwyzszemu do rozstrzygniecia zagadnienie prawne

powstato w nastepujgcym stanie sprawy. Powdd Ireneusz G. w dniu 13 lutego 2002



r. wniost powddztwo przeciwko T.U.P. SA w W. o uznanie wypowiedzenia za bezsku-
teczne. Na posiedzeniu w dniu 16 lutego 2004 r. zmienit roszczenie zgdajgc odszko-
dowania za nieuzasadnione rozwigzanie umowy o prace. Na tym posiedzeniu strony
zgodnie wniosty o zawieszenie postepowania powotujgc sie na to, ze prowadzg juz
spor w innej sprawie [...], w ktérej bedzie przeprowadzone podobne postepowanie
dowodowe, a wynik wskazanej sprawy ,moze mieC wptyw na wynik niniejsze;j
sprawy”. Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi w Warszawie postanowieniem z dnia 16
lutego 2004 r., wydanym na rozprawie, zawiesit postepowanie na podstawie art. 178
K.p.c. Powdd w dniu 11 kwietnia 2007 r. wnidst o podjecie zawieszonego postepowa-
nia.

Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 26 kwietnia 2007 r. postanowit podjgc
zawieszone postepowanie i nadat sprawie nowg sygnature [...]. Sad ten w dniu 29
czerwca 2007 r. wydat zarzgdzenie o wyznaczeniu rozprawy, zawiadomieniu stron i
innych podmiotow oraz wezwaniu swiadkéw, biegtego i ttumacza.

Postanowieniem z dnia 11 wrzes$nia 2007 r. Sgd Rejonowy uchylit swoje po-
stanowienie z dnia 26 kwietnia 2007 r. o podjeciu zawieszonego postepowania i
umorzyt postepowanie. W uzasadnieniu tego postanowienia Sgd Rejonowy wskazat,
ze podstawe prawng uchylenia postanowienia z dnia 26 kwietnia 2007 r. stanowi art.
359 k.p.c., a umorzenia postepowania - art. 182 k.p.c. Ponadto zawiadomit wszyst-
kich uczestnikow postepowania o tym, ze termin rozprawy zostat odwotany.

Postanowienie Sagdu Rejonowego z dnia 11 wrzes$nia 2007 r. zostato doreczo-
ne powodowi w dniu 3 pazdziernika 2007 r. Powod na powyzsze postanowienie zto-
zyt zazalenie w terminie (dnia 10 pazdziernika 2007 r.) i nalezycie je optacit. Zaskar-
zyt postanowienie w catosci, zarzucajgc naruszenie art. 358 k.p.c. i art. 359 § 1 k.p.c.
Powotywat sie na to, ze chociaz wniosek o podjecie zawieszonego postepowania
zostat ztozony po terminie, to Sgd Rejonowy ten wniosek uwzglednit. Sgd Rejonowy
byt zwigzany postanowieniem z dnia 26 kwietnia 2007 r. o podjeciu postepowania od
chwili podpisania jego sentencji. Nie nastgpita zmiana okolicznosci sprawy, ktéra
uzasadniataby uchylenie postanowienia o podjeciu postepowania (niekonczacego
postepowania w sprawie). Sgd Rejonowy nie byt zatem uprawniony do wydania za-
skarzonego orzeczenia.

Sad Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Warszawa-Praga w
Warszawie, rozpatrujgc zazalenie powoda, uznat ze w sprawie wystepujg powazne

watpliwosci prawne dotyczgce wyktadni przepiséw o zawieszaniu postepowan na



zgodny wniosek stron i postanowieniem z dnia 5 lutego 2008 r. przedstawit te watpli-
wosci do rozstrzygniecia Sgdowi Najwyzszemu. Uzasadniajgc to postanowienie Sgd
Okregowy wskazat na istniejgcg w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego rozbiezno$¢ w
kwestii, czy sad rozpatrujgc umorzenie zawieszonego postepowania uwzglednia
przyczyne zawieszenia powotang w postanowieniu o zawieszeniu, czy tez bada rze-
czywiste powody zawieszenia. Sgd Okregowy powotat postanowienie Sgdu Najwyz-
szego z dnia 5 kwietnia 1972 r., | CZ 45/72 (LEX nr 7078), postanowienie Sadu Naj-
wyzszego z dnia 15 kwietnia 1983 r., IV PRN 4/83 (OSNCP 1983 nr 10, poz. 167),
uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 25 lutego 1985 r., Ill CZP 86/84 (OSNCP 1985, nr
11, poz. 168) i postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 sierpnia 1999 r., | CKN
535/99 (Wokanda 1999 nr 11, s. 9, w uzasadnieniu btednie podano sygnature tego
orzeczenia i miejsce jego publikacji) jako orzeczenia, w ktérych Sad Najwyzszy
stwierdzit, Zze przy ocenie dopuszczalnosci umorzenia postepowania na podstawie
art. 182 § 1 k.p.c. sad nie moze opierac sie na powotanej w postanowieniu o zawie-
szeniu przyczynie wstrzymania biegu sprawy, ale powinien bada¢ rzeczywiste powo-
dy zawieszenia. Odmienny poglad, ze sad umarzajgc postepowanie zawieszone na
zgodny wniosek stron oraz z przyczyn wskazanych w przepisach art. 177 § 1 pkt 5 i
6 k.p. c., nie bada, czy przyczyna wskazana w postanowieniu 0 zawieszenia poste-
powania rzeczywiscie istniata wyrazony zostat w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z
dnia 17 grudnia 1998 r., Il CKN 713/98 (OSP 1999 nr 10, poz. 176).

Sad Okregowy uznat, ze w rozpoznawanej sprawie rozstrzygniecie zagadnie-
nia, czy sgd umarzajgc zawieszone postepowanie bada rzeczywiste istnienie przy-
czyny zawieszenia wskazanej w postanowieniu o zawieszeniu, jest potrzebne z
uwagi na to, ze ,gdyby sad drugiej instancji miat obowigzek badania rzeczywistych
podstaw zawieszenia postepowania na zgodny wniosek stron i uznat, ze nie wyste-
pujg one w sprawie wtedy postanowienie o umorzeniu postepowania bytoby wadliwe
bez wzgledu na inne (by¢ moze tez wadliwe) czynnosci dokonane przez sad pracy
zwigzane z zawieszeniem postepowania”. Wobec tego, ze powdd ztozyt wniosek o
podjecie postepowania dopiero po uptywie trzech lat od dnia jego zawieszenia - we-
dtug Sgdu Okregowego - powstaje problem: czy sgd pierwszej instanciji, ktory z
uptywem trzech lat od daty ogtoszenia postanowienia o zawieszeniu nie umorzyt po-
stepowania w sprawie, ma obowigzek podjg¢ to postepowanie, a nastepnie kontynu-
owac do merytorycznego rozstrzygniecia ? Sgd Okregowy podkreslit, ze w nauce

prawa wyrazany jest poglad, ze sad jest zwigzany wnioskiem strony tylko do uptywu



trzyletniego okresu zawieszonego postepowania. Wniosek strony ztozony po tym
terminie nie jest dla sgdu ,obowigzkowy”, co oznacza, ze mimo braku umorzenia po-
stepowania w sprawie, nie ma prawnych przeszkod, aby wydac¢ postanowienie w try-
bie art.182 § 1 k.p.c. (Komentarz do Kodeksu postepowania cywilnego, pod red.
T.Erecinskiego, tom 1, s. 405, Warszawa 2006; Komentarz do Kodeksu postepowa-
nia cywilnego, pod red. A.Zielinskiego, tom 1, s. 505, Warszawa 2005). Wedtug Sadu
Okregowego jest to konsekwencja istoty zawieszenia postepowania jako okresowej
przyczyny nierozpoznania sprawy. W przypadku, gdy podstawa zawieszenia jest
zalezna tylko i wytacznie od woli stron postepowania, na uwadze trzeba mie¢ pew-
no$¢ obrotu prawnego, a wiec likwidacje watpliwosci co do zamiaru kontynuowania
postepowania zwlaszcza przez strone powodowg. Argumentacje te¢ mozna wesprzec
kategorycznym sformutowaniem przepisu art.182 § 1 k.p.c., w ktérym ustawodawca
uzyt zwrotu ,sgd umarza postepowanie”, a wiec innego, niz przy nieobligatoryjnych
podstawach do jego zawieszenia z art. 178 k.p.c. czy art. 177 k.p.c.

Sad Okregowy uwaza, ze w rozpoznawanej sprawie Sagd Rejonowy poczat-
kowo nie dostrzegt, ze powdd wystgpit z wnioskiem o podjecie zawieszonego poste-
powania po uptywie trzech lat od zawieszenia postepowania na zgodny wniosek
stron i wydat postanowienie o podjeciu zawieszonego postepowania. Po pozniejszym
zauwazeniu, ze uptyngt okreslony w art. 182 § 1 k.p.c. trzyletni termin do skutecz-
nego ztozenia wniosku o podjecie postepowania zawieszonego na zgodny wniosek
stron, Sad Rejonowy uchylit postanowienie o podjeciu zawieszonego postepowania,
powotujgc sie na art. 359 k.p.c. i umorzyt postepowanie na podstawie art. 182 § 1
k.p.c. Watpliwosci co do zgodnosci z prawem tych postanowien zdaniem Sgdu Okre-
gowego wigzg sie z tym, ze za zmiane okolicznosci sprawy nie mozna uznac dojscia
przez sad orzekajgcy do przekonania, ze w okolicznosciach sprawy nie byto podstaw
do wydania postanowienia o takiej tresci. Bytaby to bowiem tylko nowa ocena tych
samych okolicznosci. Zmiana okolicznosci sprawy zachodzi tylko wtedy, gdy w toku
postepowania ujawnity sie inne okolicznos$ci niz te, ktore sad przyjat za podstawe
swojego postanowienia, przy czym musi to by¢ zmiana, ktéra zaszta po wydaniu po-
przedniego postanowienia i dotyczy przede wszystkim zmiany okoliczno$ci faktycz-
nych sprawy ewentualnie zmiany w obowigzujgcych przepisach prawa (por. posta-
nowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 listopada 1970 r., Il CZ 139/70, OSP 1971 nr
10, poz. 178; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 1995 r., | CRN 56/94,
Przeglad Sgdowy 1995, nr 11-12, s. 133).



Sad Okregowy wskazat jednak, ze Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 6
stycznia 1998 r., | PKN 410/97 (OSNAPIUS 1998 nr 22, poz. 658), uznat, ze moze
uchyli¢ swoje wczesniejsze postanowienie o zwrocie akt sgdowi drugiej instancji w
celu usuniecia formalnego braku polegajgcego na nieokresleniu wartosci przedmiotu
zaskarzenia, jezeli takie postanowienie jest wynikiem btednego przeswiadczenia, ze
w kasacji nie wskazano wartosci przedmiotu zaskarzenia. Sgd Okregowy powotat
powyzsze postanowienie Sgdu Najwyzszego jako orzeczenie wskazujgce, ze Sad
Najwyzszy uznaje dopuszczalnos$¢ uchylenia lub zmiany orzeczenia niekonczgcego
postepowania w sprawie, jezeli to orzeczenie wynikato z mylnego przeswiadczenia o
stanie faktycznym sprawy.

Wedlug Sadu Okregowego rozbieznosci w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
nakazujg powzig¢ watpliwosc¢, czy czynnosci Sgdu pierwszej instancji w przedmiocie
uchylenia postanowienia o podjeciu postepowania nalezy uznaé za prawnie skutecz-
ne, skoro tez sg wynikiem ,mylnego przeswiadczenia” tego sgdu o obowigzku konty-

nuowania postepowania w sprawie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Pierwsze zagadnienie zostato przedstawione - jak to ujgt Sgd Okregowy - na
wypadek gdyby sad drugiej instancji uznat, ze nie wystepuje w sprawie zawieszenie
postepowania na zgodny wniosek stron. W razie zaistnienia takiej hipotetycznej moz-
liwosci trzeba bytoby opowiedzie¢ sie za ktérym$ z rozbieznych stanowisk orzecz-
nictwa Sadu Najwyzszego w kwestii czy 0 umorzeniu postepowania na podstawie
art. 182 § 1 k.p.c. decyduje rzeczywista przyczyna zawieszenia, czy przesgdzajgce
(prejudycjalne) znaczenie ma przyczyna (podstawa) wskazana w postanowieniu o
zawieszeniu postepowania.

Rozstrzygniecie powyzszego zagadnienia przez Sad Najwyzszy w trybie art.
390 § 1 k.p.c. bytoby wiasciwe gdyby wystgpito w rozpoznawanej sprawie, w tym
sensie, ze stanowitoby przestanke rozstrzygniecia rozpatrywanego przez Sad Okre-
gowy zazalenia. Sytuacja taka przy rozpatrywaniu przedmiotowego zazalenia nie
zachodzi. Z relacji bowiem Sgdu Okregowego o przebiegu postepowania w sprawie
oraz z przedstawionych w uzasadnieniu postanowienia z dnia 5 lutego 2008 r. roz-
wazan i ocen prawnych nie wynika jakakolwiek watpliwos¢ co do podstawy zawie-

szenia postepowania (art. 178 k.p.c.).



Sad Pracy zawiesit postepowanie w sprawie postanowieniem wydanym na
rozprawie przeprowadzonej z udziatem stron. Sad Pracy wskazat w tym postanowie-
niu art. 178 k.p.c. jako podstawe zawieszenia postepowania na zgodny wniosek
stron i taki rzeczywiscie byt ten wniosek. Zadna ze stron nie kwestionowata ani po-
stanowienia o zawieszeniu postepowania, ani jego podstawy, ani tego, ze zawiesze-
nie wynikto ze zgodnego wniosku stron. Takiej przyczyny i podstawy zawieszenia
postepowania nie kwestionuje tez skarzgcy powod w rozpatrywanym przez Sad dru-
giej instancji zazaleniu. Z powyzszego wynika, ze w sprawie nie wystepuje zadna z
okolicznosci, ktora stanowita tto ujawnionej przez Sgd Okregowy rozbieznosci w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. Nie wystepuje ani nieokreslenie podstawy zawie-
szenia postepowania, ani tez btedne okreslenie podstawy zawieszenia postepowa-
nia. Nalezato zatem uznac, ze pierwsze z przedstawionych ,pytan” ma charakter
teoretyczny, oderwany od okolicznosci sprawy rozpatrywanej i dlatego ,odpowiedz”
na to pytanie jest niepotrzebna do wydania rozstrzygniecia w tej sprawie, co w kon-
sekwencji stanowi negatywng przestanke wypowiedzi Sgdu Najwyzszego w trybie
art. 390 § 1 k.p.c. (por. tez postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2003
r., | CK 176/03 LEX nr 151620).

Drugie pytanie postanowienia Sgdu Okregowego nie jest wtadciwe dlatego, ze
nie zawiera ono zagadnienia prawnego ograniczajgc sie do przedstawienia Sgdowi
Najwyzszemu do rozstrzygniecia konkretnej sytuacji procesowej wyczerpujgcej za-
rzuty rozpatrywanego przez Sgd Okregowy zazalenia. Ponadto watpliwosci nasuwa
ujecie zasadniczej przestanki pytania w sposéb, ktoéry - w odniesieniu do art. 359
k.p.c. - ma forme pytania retorycznego. Stosownie bowiem do tego przepisu posta-
nowienia niekonczgce postepowania w sprawie mogg by¢ uchylane i zmieniane
wskutek zmiany okolicznosci sprawy, chociazby byty zaskarzone, a nawet prawo-
mocne. Zmiana okolicznosci sprawy jest - w mys| powotanego przepisu - konieczng
przestankg (przyczyng) uchylenia lub zmiany okreslonych w tym przepisie postano-
wien. Tym czasem Sad Okregowy zapytat czy mozna poddane zakresowi art. 359
k.p.c. postanowienie uchyli¢ ,mimo braku zmiany okoliczno$ci sprawy”. Na tak po-
stawione pytanie mozna bytoby odpowiedzie¢ pozytywnie - gdyby zachodzity watpli-
wosci co do obowigzywania, lub co do zakresu art. 359 k.p.c. W przedstawionym
postanowieniu Sgd Okregowy watpliwosci tego rodzaju nie przedstawit.

Nie mozna takze uwazac, ze wskazane przez Sgd Okregowy postanowienie z

dnia 6 stycznia 1996 r. | PKN 410/97, stanowi podstawe do wyrazenia pogladu o



rozbieznosci w judykaturze Sgdu Najwyzszego w zakresie wyktadni art. 359 k.p.c.
Sad Okregowy nie zauwazyt, Zze powyzsze postanowienie powotuje sie jedynie na
odpowiednie zastosowanie art. 359 k.p.c. do postepowania z kasacji (art. 393 i art.
393% § 1 k.p.c. wdwczas obowigzujgacego) w zakresie uchylenia postanowienia doty-
czgcego btednego przyjecia, ze kasacja zostata ztozona z brakiem formalnym podle-
gajacym usunieciu. Odpowiednie zastosowanie art. 359 k.p.c. zostato w tym przy-
padku wykorzystane do usuniecia wadliwosci o charakterze raczej tylko techniczno-
organizacyjnym, skoro chodzito o usuniecie zbytecznego zwrotu akt sgdowi drugiej
instancji.

Z przedstawionych przyczyn Sgd Najwyzszy postanowit 0 odmowie rozstrzy-

gniecia zagadnien przedstawionych niezgodnie z art. 390 § 1 k.p.c.



