Wyrok z dnia 9 sierpnia 1995 r.
Il PRN 8/95

Bezzasadne oddalenie powoédztwa przeciwko zakladowi pracy o zasgdzenie
renty uzupetniajacej z tytutu wypadku przy pracy stanowi nie tylko razace
naruszenie prawa, ale narusza takze interes Rzeczypospolitej Polskiej i stanowi
podstawe rewizji nadzwyczajnej w rozumieniu art. 417 § 1 k.p.c.

Przewodniczacy SSN: Stefania Szymanska, Sedziowie SN: Jerzy Kwasniewski
(sprawozdawca), Maria Tyszel,

Sad Najwyzszy, przy udziale prokuratora Piotra Wisniewskiego, po rozpoznaniu
w dniu 9 sierpnia 1995 r. sprawy z powodztwa Danuty F. przeciwko: 1. Przed-
siebiorstwu Robot Gérniczych "Katowice" w K., 2. Przedsiebiorstwu Robot Gorniczych
w J.Z., 3. Przedsigbiorstwu Eksportu i Importu "K." w K. o rente uzupetniajgca, na
skutek rewizji nadzwyczajnej Ministra Pracy i Polityki Socjalnej [...] od wyroku Sgdu
Wojewddzkiego-Sadu Pracy i Ubezpieczenh Spotecznych w Katowicach z dnia 23
czerwca 1993 r., [...]

1T)uchylit zaskarzony wyrok w pkt 3 w czesci oddalajgcej powddztwo w
stosunku do Przedsiebiorstwa Robot Gérniczych "K." w K.,

2)zasgdzit odPrzedsiebiorstwa Robot Gérniczych "K." w K. w upadtosci na
rzecz powddki Danuty F. tytutem skapitalizowanej renty uzupetniajgcej za okres od dnia
1 stycznia 1990 r. do 31 pazdziernika 1991 r. kwote 989,41 zt (dziewiecset
osiemdziesigt dziewie¢ ztotych i czterdziesci jeden groszy) z ustawowymi odsetkami od
dnia 1 listopada 1991 r.

3) nakazat pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sgdu Wojewddzkiego w
Katowicach) od Przedsiebiorstwa Robét Gérniczych "K." w K. w upadtosci kwote 41,86
zt (czterdziesci jeden ztotych i osiemdziesigt sze$¢ groszy) tytutem nie uiszczonej
zaliczki na koszt opinii biegtego oraz kwote 79,70 zt (siedemdziesigt dziewie¢ ztotych i
siedemdziesigt groszy) tytutem nie uiszczonej optaty sgdowej.

Uzasadnienie

Powddka Danuta F. domagata sie, w pozwie wniesionym 4 pazdziernika 1991 r.,
zasgdzenia od Przedsiebiorstwa Robdt Gorniczych "K." w K. 11.890.000 zt tytutem
skapitalizowanej renty wyréwnawczej za okres od 1 stycznia 1990 r. do 31 sierpnia
1991 r., z ustawowymi odsetkami od dnia 14 wrzesnia 1991 r. oraz po 800.000 zt
miesiecznie od 1 wrzesnia 1991 r. tytutem biezgcej renty wyrownawczej. Jako podstawe
swych zgdan wskazata sSmiertelny wypadek meza Kazimierza F., ktéremu ulegt we
wrzesniu 1984 r. pracujgc za granicg na rzecz pozwanego.

Wskazane w pozwie Przedsigbiorstwo wniosto o oddalenie powodztwa w
stosunku do niego, zaprzeczajgc faktowi zatrudnienia meza powodki.

Na wniosek tego pozwanego prowadzgcy postepowanie w sprawie Sgd Woje-
wodzki-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Katowicach wezwat do udziatu w



procesie po stronie pozwanej dwa dalsze przedsiebiorstwa, tj. Przedsiebiorstwo Robot
Gorniczych w J.Z., jako ewentualnego pracodawce meza powoddki oraz Przed-
siebiorstwo Eksportu i Importu "K." w K., wobec twierdzenia pierwszego z pozwanych,
ze do tego Przedsiebiorstwa przekazany zostat w 1988 r. Dziat Wykonawstwa
Zagranicznego wraz z pracownikami. Jednakze pozwani ci takze wniesli o oddalenie w
stosunku do nich powodztwa. Przedsigbiorstwo Robot Gérniczych w J.Z. twierdzito, ze
meza powoddki zatrudniato tylko do 1982 r., a nastepnie udzielito mu urlopu bezptatnego
w zwigzku z podjeciem przez niego pracy na budowie P.R. w Niemczech prowadzone]
przez Przedsiebiorstwo Eksportu i Importu "K.". Z kolei to ostatnie Przedsiebiorstwo
twierdzito, ze generalnym wykonawcag wskazanej budowy w Niemczech oraz jednostkg
kierujgcg meza powodki do tej pracy byto Przedsiebiorstwo Robd6t Gorniczych w K. oraz
zaprzeczyto przejecia zobowigzan z tytutu tej budowy.

Sad Wojewddzki-Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w Katowicach, wy-
rokiem z dnia 23 czerwca 1993 r. [...], zasgdzit od pozwanego Przedsiebiorstwa
Eksportu i Importu "K." na rzecz powodki 9.894.105 zt z ustawowymi odsetkami od dnia
22 lutego 1992 r. tytutem skapitalizowanej renty, a w pozostatej czesci wobec tego
pozwanego oraz w catosci wobec pozostatych pozwanych powodztwo oddalit, a takze
zasagdzit od wyzej wskazanego pozwanego koszty postepowania. Podstawe wyroku
stanowito ustalenie, ze pracodawcg Kazimierza F. na przedmiotowej budowie w
Niemczech byto pozwane Przedsiebiorstwo Eksportu i Importu "K.". Ustalenie to Sgd
Wojewddzki wywiodt z akt osobowych Kazimierza F., z ktérych - zdaniem tego Sadu -
wynika, ze Kazimierz F. zostat oddelegowany do pozwanego "K.", ze pracowat na
budowie zagranicznej i ulegt tam wypadkowi, ktérego dokumentacje posiadat pozwany
"K.". Jezeli chodzi o wysokos$¢ zasgdzonej naleznosci, to odpowiada ona potowie
zarobkéw, ktére uzyskiwatby Kazimierz F., gdyby nie ulegt Smiertelnemu wypadkowi i
ktére przeznaczatby na utrzymanie powodki w okresie do dnia 31 pazdziernika 1991 r.
Po tej natomiast dacie zgdanie pozwu nie jest zasadne, skoro powoddka uzyskata wobec
Smierci meza rente rodzinng przewyzszajgcg 50% zarobkdw jakie osiggatby jej maz.

Od wyroku tego - wytgcznie w jego czesci zasgdzajgcej - wniosto rewizje poz-
wane Przedsiebiorstwo Eksportu i Importu "K.", w ktorej nastepstwie Sgd Apelacyjny w
Katowicach wyrokiem z 28 stycznia 1994 r., [...] zmienit wyrok Sgdu Wojewddzkiego w
zaskarzonej czesci zasgdzajgcej powddztwo i koszty postepowania od Przed-
siebiorstwa Eksportu i Importu "K." i powddztwo to oddalit. W uzasadnieniu powotanego
wyroku z dnia 28 stycznia 1994 r. Sad Apelacyjny stwierdzit, Zze zasadnicze dla
rozstrzygniecia sprawy ustalenie pracodawcy Kazimierza F. w chwili jego wypadku,
zostato przez Sgd Wojewddzki dokonane sprzecznie z zebranym w sprawie mate-
riatem, bo pomija Porozumienie o wspotpracy w zakresie realizacji zadan eksportowych
resortu gornictwa i energetyki na zasadach komisu zawarte miedzy "K." a Przed-
siebiorstwem Robd6t Gérniczych w K. zwanym Generalnym Wykonawcg. Mianowicie -
wedtug § 31 tego Porozumienia, wszelkie czynnosci zwigzane z przygotowaniem,
ubezpieczeniem w kraju i delegowaniem za granice pracownikow Generalnego
Wykonawcy dla wykonania $wiadczen eksportowych wykonuje i zatatwia Generalny
Wykonawca, ktory takze zawiera umowy z pracownikami. W swietle tego dokumentu
nalezy przyjac, ze pracodawcg Kazimierza F. w zakresie jego pracy na zagranicznej
budowie byto PRG w K., natomiast "K.", nie bedgc strong umowy o prace, wykonywat
tylko niektdére obowigzki z zakresu prawa pracy (sporzadzenie protokotu powy-



padkowego) na podstawie Porozumienia, ale z tego powodu nie ponosi odpowie-
dzialno$ci za wypadek przy pracy meza powodki.

W Swietle wyroku Sgdu Apelacyjnego bezzasadnie zostato oddalone powddztwo
w stosunku do Przedsiebiorstwa Robét Gorniczych "K." w K., jednakze ta czes¢ wyroku
Sadu Wojewddzkiego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Katowicach, wobec jej
niezaskarzenia, uzyskata prawomocnosc, ktdrg mozna byto wzruszyc¢ jedynie w trybie
rewizji nadzwyczajne;j.

W tej sytuacji Minister Pracy i Polityki Socjalnej wnidst rewizje nadzwyczajng
zarzucajgc zaskarzonemu wyrokowi Sgdu Wojewddzkiego-Sgdu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w Katowicach z dnia 23 czerwca 1993 r., w czesci oddalajgcej powddztwo
w stosunku do Przedsiebiorstwa Robét Gorniczych "K." w K., razgce naruszenie art. 3 §
2 k.p.c. W uzasadnieniu Minister Pracy i Polityki Socjalnej stwierdzit, ze pominiecie
przez Sad Wojewoddzki zasadniczego dowodu, z ktérego wynikato, ze maz powodki
ulegt wypadkowi w czasie pracy swiadczonej na podstawie umowy o prace z PRG "K." i
w konsekwencji - sprzeczne z prawem oddalenie roszczenia powddki - stanowi nie tylko
razgce naruszenie prawa, ale takze narusza interes Rzeczypospolitej Polskiej.
Pozbawia bowiem powddke renty wyréwnawczej za okres od dnia 1 stycznia 1990 r. do
dnia 31 pazdziernika 1991 r., jak tez uniemozliwia jej czynienie staran o wyptate takiej
renty w przysztosci, gdy pobierana przez nig renta rodzinna bedzie nizsza niz 50%
zarobkow jakie uzyskiwatby jej maz gdyby zyt. W konkluzji Minister Pracy i Polityki
Socjalnej wnidst o uchylenie wyroku Sadu Wojewddzkiego-Sadu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w Katowicach w zaskarzonej czesci i zasgdzenie od Przedsigbiorstwa
Roboét Gérniczych "K." w K. na rzecz powddki, tytutem skapitalizowanej renty
uzupetniajgcej za okres od dnia 1 stycznia 1990 r. do dnia 31 pazdziernika 1991 r.
kwote 9.894.105 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 4 pazdziernika 1991 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Powodka Danuta F. w pozwie wniesionym w dniu 4 pazdziernika 1991 r., skie-
rowata roszczenie o rente wyrownawczg w stosunku do Przedsiebiorstwa Robot Gor-
niczych "K." w K. jako pracodawcy jej meza na budowie P.-R. w RFN, kt6ry na skutek
wypadku przy pracy na tej budowie w dniu 5 wrzesnia 1984 r., zmart 16 wrzes$nia 1984
r.

Rozpoznajgcy sprawe w pierwszej instancji Sgd Wojewddzki wezwat do udziatu
w postepowaniu po stronie pozwanej dwa inne przedsiebiorstwa w zwigzku z jedyng
okolicznoscig faktyczng, ktdra stata sie sporna, tj. ktére z przedsiebiorstw wskazanych
przez powodke, a nastepnie przez pozwane PRG w K., zatrudniato Kazimierza F. na
zagranicznej budowie, na ktérej ulegt Smiertelnemu wypadkowi. To stuszne co do
zasady dziatanie Sgdu Wojewddzkiego, zmierzajgce do zapewnienia petnej
skutecznosci zgtoszonemu w pozwie roszczeniu odszkodowawczemu powodki, nie
doprowadzito jednakze do pozgdanego skutku ze wzgledu na btgd tego Sgdu w us-
taleniach dotyczacych spornego faktu. Sgd Wojewddzki - jak to wyzej przedstawiono - o
zatrudnieniu Kazimierza F. przez Przedsiebiorstwo Eksportu i Importu "K." wnioskowat z
okolicznosci dotyczgcych sporzgdzenia i przechowywania dokumentacji wypadkowej
przez to Przedsiebiorstwo, pomijajgc jego twierdzenie, ze dziatato "na rachunek" zat-
rudniajgcego, ktérym byto PRG w K., na podstawie zawartego "Porozumienia o ws-



potpracy...". Niewyjasnienie tej okolicznosci, o podstawowym znaczeniu dla rozstrzyg-
niecia sprawy, nalezy ocenic, podobnie jak w rewizji nadzwyczajnej Ministra Pracy i
Polityki Socjalnej, za razgce naruszenie zasad procedury cywilnej, a w szczegolnosci
okreslonej w art. 3 § 2 k.p.c., zasady wszechstronnego badania i ustalania wszystkich
istotnych okolicznosci sprawy w celu wyjasnienia rzeczywistej tresci stosunkéw
faktycznych i prawnych. To czego bowiem bezzasadnie zaniechat wyjasni¢ Sad
Wojewddzki wyjasnit dopiero Sad Apelacyjny w Katowicach i okazato sie, ze twierdze-
nie pozwanego Przedsiebiorstwa Eksportu i Importu "K." ma przekonywajaca podstawe
w tresci specjalnej umowy o wspotpracy (powotywane wyzej Porozumienie o
wspotpracy... z dnia 27 pazdziernika 1975 r.) pomiedzy tym Przedsiebiorstwem a
Przedsiebiorstwem Robot Gérniczych w K. Zwlaszcza z § 31 tego Porozumienia wy-
nika, ze do Generalnego Wykonawcy robot zagranicznych, ktérym byto PRG w K., na-
lezaty: "wszelkie czynnosci zwigzane z przygotowaniem, ubezpieczeniem w kraju i
delegowaniem za granice pracownikéw Generalnego Wykonawcy", a takze zawieranie
umow z pracownikami (§ 31 pkt 2 tego Porozumienia). Wprawdzie powddka nie
dysponowata dokumentem umowy o prace na przedmiotowej budowie zagranicznej
zawartej przez PRG w K. z Kazimierzem F., jednakze przedstawita umowe o prace w
zakresie przedmiotowej budowy, zawartej przez to Przedsiebiorstwo z innym pracow-
nikiem tej budowy, co dodatkowo wskazuje na zrealizowanie powotanego wyzej Poro-
zumienia o wspoétpracy, okreslajgcego role PRG w K. jako Generalnego Wykonawcy i
zaktadu pracy.

Btedne, wynikajgce z przedstawianego zaniechania wyjasnienia istotnych oko-
licznosci faktycznych, ustalenie przez Sgd Wojewddzki, ze zakladem pracy Kazimierza
F. byt pozwany "K.", zostato naprawione w toku postepowania instancyjnego na skutek
rewizji tego pozwanego. Natomiast poza tym postepowaniem instancyjnym pozostawat
wyrok Sgdu Wojewddzkiego w czesci oddalajgcej powddztwo w stosunku do
pozwanego PRG w Katowicach. Wyrok ten mogt by¢ uchylony tylko na skutek rewizji
nadzwyczajnej. Sagd Najwyzszy w petni podzielit wyrazong w tej rewizji ocene Ministra
Pracy i Polityki Socjalnej, ze sprzeczne z prawem pozbawienie powddki naleznej renty
uzupetniajgcej od zaktadu pracy zatrudniajgcego jej meza w czasie jego $miertelnego
wypadku, stanowi nie tylko razgce naruszenie prawa, ale takze narusza interes
Rzeczypospolitej Polskiej w rozumieniu art. 417 § 1 k.p.c.

Z powyzszych przyczyn, skoro pozostate okolicznosci dotyczgce wysokosci
naleznego powodce $wiadczenia zostaty wyjasnione w sposob nie budzgcy watpliwosci
i nie byty kwestionowane przez pozwany zaktad pracy - Sad Najwyzszy uwzglednit
rewizje nadzwyczajng wraz z jej wnioskiem co do orzeczenia o istocie sprawy.




