Wyrok uzupetniajacy z dnia 9 lipca 2008 r.
Il PK 8/08

Przepis art. 415 w zwiazku z art. 398'° zdanie drugie k.p.c. nie ma zasto-
sowania w razie przekazania sprawy wiasciwemu organowi na podstawie art.
464 K.p.c.

Przewodniczgcy SSN Jerzy Kuzniar, Sedziowie SN: Katarzyna Gonera,
Matgorzata Wrebiakowska-Marzec (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 9 lipca
2008 r. sprawy z powodztwa Romana S. przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojew6dz-
kiemu Sztabowi Wojskowemu w P. o zaptate, na skutek wniosku Prokuratorii Gene-
ralnej Skarbu Panstwa o uzupetnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 2 lipca
2008r., Il PK 8/08

uzupetnit wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 2 lipca 2008 r., Il PK 8/08
przez dodanie punktu Il o tresci: ,oddala wniosek strony pozwanej o nakazanie po-

wodowi zwrotu spetnionego na jego rzecz swiadczenia".
Uzasadnienie

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 5 paz-
dziernika 2007 r., w sprawie Romana S. przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewddz-
kiemu Sztabowi Wojskowemu w P. o odsetki, strona pozwana zawarta wniosek o
nakazanie powodowi zwrotu spetnionego na jego rzecz swiadczenia w wysokosci
17.396,92 zt, dotgczajgc kopie zestawienia naleznosci.

W wyroku z dnia 2 lipca 2008 r. Sgd Najwyzszy, uchylajgc zaskarzony wyrok
oraz poprzedzajgcy go wyrok Sadu pierwszej instancji i przekazujgc sprawe do roz-
poznania organowi wojskowemu, nie zamiescit orzeczenia w przedmiocie wniosku.

Strona pozwana ztozyta wniosek o uzupetnienie wyroku Sgdu Najwyzszego,

powotujgc sie na tre$é art. 398" k.p.c. i wywodzac, ze przekazanie sprawy innemu



organowi stosownie do art. 464 § 1 k.p.c. jest odpowiednikiem odrzucenia pozwu z

powodu niedopuszczalnosci drogi sgdowe;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Stosownie do art. 398 k.p.c., jezeli pozew ulegat odrzuceniu albo istniata
podstawa do umorzenia postepowania, Sgd Najwyzszy uchyla wydane w sprawie
wyroki oraz odrzuca pozew lub umarza postepowanie. Przepis art. 415 stosuje sie
odpowiednio. W mysl art. 415 k.p.c., uchylajgc lub zmieniajgc wyrok, sad na wniosek
skarzgcego w orzeczeniu konczgcym postepowanie w sprawie orzeka o zwrocie
spetnionego lub wyegzekwowanego swiadczenia lub o przywréceniu stanu poprzed-
niego. Nie wytgcza to mozliwosci dochodzenia w osobnym procesie, takze od Skarbu
Panstwa, naprawienia szkody poniesionej wskutek wydania lub wykonania wyroku.

Whniosek o orzeczenie zwrotu spetnionego na rzecz powoda swiadczenia nie
mogt zosta¢ uwzgledniony juz tylko dlatego, ze skarzgcy nie wykazat, iz naleznosc
wynikajgca z dotgczonego do skargi kasacyjnej zestawienia rzeczywiscie zostata
powodowi wyptacona i to we wskazanej wysokosci. Okoliczno$¢ ta nie zostata przez
strone pozwang wykazana w niebudzgcy watpliwosci sposob, a Sad Najwyzszy jest
ograniczony w mozliwosci przeprowadzania postepowania wyjasniajgcego w tym
zakresie i dokonywania stosownych ustalen.

Niezaleznie od powyzszego nalezy zwrdci¢ uwage, ze przepis art. 398° k.p.c.
jednoznacznie odnosi sie do sytuacji odrzucenia przez Sad Najwyzszy pozwu z
uwagi na brak przestanek procesowych merytorycznego rozpoznania sprawy. Nie
odsyta on w jakimkolwiek zakresie do przypadku przekazania przez Sgd Najwyzszy
sprawy do rozpoznania wkasciwemu organowi z mocy art. 464 § 1 k.p.c., stosowa-
nemu odpowiednio poprzez art. 398%' i w dalszej kolejnosci - art. 391 § 1 zdanie
pierwsze k.p.c. Ta odmiennos¢ ma istotne uzasadnienie z nastepujgcych wzgledow.
W rozpatrywanych przez sgdy pracy sprawach z zakresu prawa pracy do odrzucenia
pozwu z powodu niedopuszczalnosci drogi sgdowej dochodzi jedynie wowczas, gdy
stan faktyczny sprawy, sformutowane zgdanie oraz zastosowana przez powoda kon-
strukcja jurydyczna pozwalajg na przypisanie sprawie cech sprawy cywilnej w rozu-
mieniu art. 1 k.p.c., nalezgcej do trybu odrebnego w sprawach z zakresu prawa pracy
i ubezpieczen spotecznych (por. w tym zakresie uzasadnienie uchwaty sktadu sied-
miu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2006 r., Il PZP 1/05, OSNP 2006

nr 15-16, poz. 227, w ktérym przyjeto, ze sprawa roszczen funkcjonariusza stuzby



mundurowej - w przypadku braku przepisu przekazujgcego jg na droge postepowa-
nia administracyjnego - podlega z merytorycznych wzgledéw rozpoznaniu przez sad
pracy), w ktérej jednak droga sgdowa jest niedopuszczalna, a zarazem nie ma orga-
nu wtasciwego do jej rozpoznania (art. 2 § 3 k.p.c.). W przypadku, gdy droga przed
sgdem powszechnym jest niedopuszczalna, gdyz do rozpoznania sprawy cywilnej z
zakresu prawa pracy witasciwy jest inny organ, odrzucenie pozwu jest niemozliwe, na
sgdzie cigzy obowigzek przekazania sprawy temu organowi, a - z mocy art. 464 § 2
k.p.c. - wniesiony do sgdu pozew, przekazany nastepnie stosownie do § 1 przyto-
czonego artykutu, wywotuje skutki, jakie ustawa wigze z wytoczeniem powodztwa.
Wynika z tego, Zze aczkolwiek przekazanie sprawy innemu organowi na podstawie
art. 464 k.p.c. jest na ptaszczyznie procesowej zrownane z odrzuceniem pozwu, to
wywotuje skutki na ptaszczyznie materialnoprawnej, w odréznieniu od odrzucenia
pozwu z powodu braku dopuszczalnosci drogi sgdowej decydujgcej o bezwzglednym
braku skutecznosci wniesienia pozwu i wynikajgcej z niego niemoznosci wywotania
zwigzanych z tg czynnoscig skutkbw materialnoprawnych.

Skoro zatem podstawy orzeczenia Sadu Najwyzszego nie stanowit art. 398*°
zdanie pierwsze k.p.c. wprost, ale w powigzaniu z art. 464, stosowanym poprzez art.
398% i art. 391 § 1 zdanie pierwsze k.p.c., przeto nie moze znajdowaé w sprawie
zastosowania art. 398'° zdanie drugie k.p.c. Oznacza to réwniez, ze - skoro Sad
Najwyzszy nie posiada kompetencji do orzekania w sprawie cywilnej o roszczenie
zotnierza zawodowego, przekazanej do wtasciwosci organu wojskowego oraz sgdu
administracyjnego - nie nalezy do jego kompetencji orzekanie o zasadnosci lub bez-
podstawnosci zgtoszonych przez powoda zgdan.

Z powyzszych wzgledéw orzeczono jak wyzej, na podstawie art. 398 § 1
k.p.c. oraz art. 351 § 3 k.p.c. stosowanego poprzez art. 398%* w zwigzku z art. 391 §
1 zdanie pierwsze k.p.c.



