Wyrok z dnia 23 stycznia 2008 r.
Il PK 125/07

1. Sad powinien wypowiedzie¢ sie¢ w przedmiocie wniosku dowodowego
strony. Jezeli "przyjmuje" do akt dokument, to powinien okresli¢ sposéb jego
potraktowania (art. 217 i 236 k.p.c.).

2. Sedzia, ktéry brat udziat w rozpoznaniu sprawy w pierwszej instancji
na wstepnym etapie postepowania, ale nie wydat zaskarzonego apelacja orze-
czenia, nie jest wylagczony z mocy ustawy od rozpoznania sprawy w drugiej in-
stanciji (art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c.).

Przewodniczgcy SSN Herbert Szurgacz, Sedziowie SN: Katarzyna Gonera

(sprawozdawca), Roman Kuczynski.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 23 stycznia
2008 r. sprawy z powodztwa Piotra B. przeciwko Bankowi H. w W. SA z siedzibg w
W. o odszkodowanie, na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okrego-

wego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Warszawie z dnia 13 grudnia 2006

r.[...]

1.oddalit skarge kasacyjng;
2. zasgdzit od powoda Piotra B. na rzecz pozwanego Banku H. SAw W.
kwote 900 (dziewiecset) ztotych tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym.

Uzasadnienie

Sad Rejonowy dla Warszawy Srédmieécia-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecz-
nych w Warszawie wyrokiem z 23 lutego 2006 r. [...] oddalit powddztwo Piotra B.
przeciwko Bankowi H. SA z siedzibg w W. o odszkodowanie.

Po ostatecznym sprecyzowaniu zgdan pozwu, powod domagat sie uznania za
bezzasadne rozwigzania umowy o prace dokonanego bez wypowiedzenia oraz za-

sgdzenia odszkodowania z tytutu bezzasadnego rozwigzania umowy o prace bez



wypowiedzenia w wysokosci 10.200 zt wraz z ustawowymi odsetkami, a takze spro-
stowania swiadectwa pracy. Jako podstawe prawng roszczen wskazat art. 56 k.p.

Sad Rejonowy ustalit, ze powdd byt zatrudniony w pozwanym Banku w petnym
wymiarze czasu pracy ha podstawie umowy o prace na czas okreslony od 1 lipca
2001 r. do 2 stycznia 2002 r., ktéra poprzedzona byta umowg na okres probny od 1
kwietnia 2001 r. do 30 czerwca 2001 r. Zajmowat stanowisko koordynatora do spraw
personalizacji kart, otrzymujgc miesieczne wynagrodzenie, liczone jak ekwiwalent za
urlop, w wysokosci 3.617,56 zt. W dniu 10 wrzesnia 2001 r. pracodawca rozwigzat z
powodem umowe o prace, bez zachowania okresu wypowiedzenia, na podstawie art.
52 § 1 pkt 1 k.p., podajgc jako przyczyny rozwigzania umowy posiadanie przez po-
woda poza terenem Banku dokumentacji w postaci kart kredytowych klientéw oraz
dyskietek komputerowych zawierajgcych wazne informacje dotyczace klientow, a
takze postugiwanie sie dokumentacjg poza terenem Banku bez pozwolenia przeto-
zonego, wbrew obowigzujgcym procedurom. Sad ustalit, ze do podstawowych obo-
wigzkow powoda nalezat nadzér, kontrolowanie procesu personalizacji kart, zapew-
nienie bezpieczenstwa procesu personalizacji, wspotpraca ze wszystkimi dziatami
Banku wtgczonymi w proces personalizacji. Z racji petnionej funkcji powod miat do-
step do danych osobowych klientow. Byt zobowigzany do przestrzegania wewnetrz-
nych zasad, przepisow, standardéw ustalonych przez pracodawce, w tym przepisow
dotyczacych poufnego charakteru informacji stanowigcych wtasnos¢ pracodawcy.
Wszystkim pracownikom Banku zabronione byto dokonywanie kopiowania oprogra-
mowania, korzystanie z nielegalnych kopii oprogramowania. Oprogramowanie napi-
sane przez pracownikéw Banku podczas wykonywania obowigzkdéw stuzbowych na-
lezato do Banku. Powdd zostat zapoznany z powyzszymi zasadami, zawartymi w
dokumencie zatytutowanym ,Polityka dotyczgca oprogramowania i praw autorskich”,
pod ktérym ztozyt podpis. Byt ponadto zobowigzany do zachowania w poufnosci in-
formacji, w ktérych posiadanie wszedt w zwigzku z pracg w Banku.

Sad ustalit, ze w dniu 4 wrzesnia 2001 r. w wyniku przeszukania mieszkania,
w ktérym przebywali powdd i Aneta K., ujawniono karty kredytowe Joanny A., Pawta
B., Wandy K. i Mariusza K. oraz dyskietki z zapisami z paskéw magnetycznych kart
ptatniczych oraz danymi klientéw. Trzy z nich nalezaty do Anety K., byly wystawione
na jej matke Wande K. oraz siostre Jolante A. Dyskietki nalezaty do powoda. Powdd
nie uzyskat zgody przetozonego na posiadanie w domu jakiejkolwiek dokumentacji



zwigzanej z pracg w Banku, poniewaz zadnemu z pracownikéw Banku nie wolno
byto wynosic¢ poza teren Banku zapisow z paskow magnetycznych i danych klientow.
Rozstrzygajac sprawe Sad Rejonowy uznat, ze powddztwo nie zastuguje na
uwzglednienie, poniewaz pracodawca dochowat wszystkich wymagan formalnych
warunkujgcych rozwigzanie z pracownikiem umowy o prace w trybie art. 52 § 1 pkt 1
K.p. Sad nie dat wiary zeznaniom powoda. Przestuchany w charakterze strony powdd
zaprzeczyt, ze posiadat w domu jakgkolwiek dokumentacje zwigzang z jego pracg w
Banku. Sad uznat, ze w swietle materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie,
w tym odmiennych twierdzen powoda przedstawionych w uzasadnieniu pozwu oraz
w zeznaniach ztozonych przed prokuratorem, zeznania powoda w charakterze strony
byty niezgodne z rzeczywistoscig. Powdd twierdzit, ze nie wie, co byto na dyskiet-
kach zabezpieczonych przez prokurature i jednoczesnie, ze na dyskietkach znajdujg
sie jedynie dane jego kolegdw z pracy bedgcych klientami Banku (dane obejmowaty
kilkaset osob). Sad Rejonowy stwierdzit, ze jednym z podstawowych obowigzkow po-
woda byto przestrzeganie obowigzujgcych w pozwanym Banku procedur, co wyni-
kato z przedstawionych w sprawie dokumentow, znajdujgcych sie w aktach osobo-
wych powoda, oraz z art. 100 § 2 pkt 4 k.p. Sad pierwszej instancji powotat sie na
wyrok Sgdu Najwyzszego z 6 czerwca 2000 r., | PKN 697/99 (OSNAPIUS 2001 nr
24, poz. 709), w ktérym uznano, ze naruszenie obowigzku zachowania w tajemnicy
informaciji, ktérych ujawnienie mogtoby narazi¢ pracodawce na szkode (art. 100 § 2
pkt 4 k.p.), moze polegac na uzyskaniu wiedzy o nich przez nieuprawnionego pra-
cownika. W uzasadnieniu tego orzeczenia wskazano, ze pracownik ma obowigzek
zachowac w tajemnicy informacje, ktérych ujawnienie mogtoby narazi¢ pracodawce
na szkode, dba¢ o dobro zaktadu pracy i chroni¢ jego mienie. Zdaniem Sadu Rejo-
nowego, powod naruszyt swoje obowigzki pracownicze, a ze wzgledu na narazenie
pracodawcy na szkode, wynikajgcg z mozliwosci ujawnienia tajemnicy bankowej,
byto to dziatanie zagrazajgce istotnym interesom pracodawcy, a wiec stanowigce
naruszenie obowigzkéw podstawowych (por. wyrok Sagdu Najwyzszego z 23 wrzes-
nia 1997 r., | PKN 274/97, OSNAPIUS 1998 nr 13, poz. 396). Sad pierwszej instancji
uznat, ze zachowanie powoda byto bezprawne, gdyz obiektywnie naruszato podsta-
wowe obowigzki, bez wzgledu na to, czy pracownik miat tego Swiadomos¢, czy tez
nie. Wyniesienie przez powoda poza teren Banku dyskietek, na ktorych znajdowaty
sie dane zwigzane z procedurami produkcji kart (ptatniczych lub kredytowych), nara-

zito pracodawce na szkode, poniewaz powod moégt zgubic dyskietki albo zostac



okradziony. Powod wynajmowat mieszkanie od osoby, ktorej zarzucono popetnienie
przestepstwa na szkode Banku. Wiasciciel mieszkania mogt rowniez usitowac¢ wyko-
rzysta¢, nawet bez wiedzy powoda, informacje zgromadzone na dyskietkach. Powo-
lujgc sie na wyrok Sgdu Najwyzszego z 14 wrzesnia 1998 r., | PKN 319/98
(OSNAPIUS 1999 nr 20, poz. 640), Sad Rejonowy podniodst, ze wage naruszenia
podstawowych obowigzkéw pracownika nalezy odnosi¢ do jego funkcji i stanowiska
pracy. Powdd zatrudniony byt w dziale, ktérego pracownicy mieli dostep do bardzo
istotnych informacji, stagd tez wykonywanie przez niego zadan nie powinno cechowac
sie razgcym niedbalstwem, a w taki sposob Sad pierwszej instancji ocenit wyniesie-
nie przez powoda do domu, chocby ,przez nieuwage”, dyskietek zawierajgcych ta-
jemnice bankowe.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego oraz w doktrynie przyjmuje sie, ze przy-
czyny wypowiedzenia umowy muszg by¢ prawdziwe (por. wyroki Sgdu Najwyzszego
z 2 sierpnia 1985 r., | PRN 61/85, OSNCP 1986 nr 5, poz. 76, z 16 pazdziernika 1992
r., | PRN 40/92, PiZS 1993 nr 3, s. 73), jezeli jednak nie wszystkie podane przez pra-
codawce przyczyny wypowiedzenia umowy o prace okazg sie prawdziwe i uzasad-
nione, nie oznacza to, ze rozwigzanie umowy o prace byto bezprawne, wystarczy, ze
jedna z przyczyn okazata sie prawdziwa i uzasadniajgca wypowiedzenie. To samo
mozna odnies¢ do przyczyn rozwigzania umowy o prace bez wypowiedzenia. Sad
Rejonowy ustalit, ze w postepowaniu sgdowym potwierdzita sie jedna z przyczyn
podanych przez pracodawce, a mianowicie posiadanie przez powoda poza terenem
Banku dokumentacji w postaci dyskietek komputerowych zawierajgcych wazne in-
formacje dotyczace klientow oraz postugiwanie sie dokumentacjg bankowg poza te-
renem Banku bez pozwolenia przetozonego, wbrew obowigzujgcym procedurom.

Biorgc pod uwage ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy ocenit, ze rozwigza-
nie z powodem umowy o prace w trybie art. 52 § 1 pkt 1 k.p. byto uzasadnione. Jed-
noczesnie przyjat brak podstaw do zasgdzenia odszkodowania oraz do zobowigzania
pracodawcy do sprostowania Swiadectwa pracy.

Od wyroku Sgdu Rejonowego powdd wnidst apelacje, zarzucajgc btgd w
ustaleniach faktycznych, polegajgcy na przyjeciu, ze powdd posiadat i postugiwat sie
dokumentacjg bankowg w postaci dyskietek komputerowych poza terenem Banku
wbrew obowigzujgcym procedurom, bez pozwolenia przetozonego. Powod wnidst o
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasgdzenie na jego rzecz kwoty 10.200 zt z

tytutu odszkodowania za bezzasadne rozwigzanie umowy o prace lub o uchylenie



zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania. W odpowiedzi na apelacje pozwany Bank podnidst, ze stan faktyczny
przedmiotowej sprawy byt bezsporny i zostat ustalony w oparciu o przedstawione
przez strony dokumenty oraz obszerne zeznania stron i Swiadkow. Dane dotyczgce
pozwanego Banku i jego klientow znajdujgce sie na dyskietkach stanowity informacje
objete tajemnicg bankowg. Wynoszac dyskietki poza teren zaktadu pracy powdéd do-
puszczat mozliwos¢ ujawnienia tajemnicy bankowej osobom trzecim, przez co narazit
pracodawce na poniesienie odpowiedzialnosci wobec klientow Banku. Pozwany
wnidst o oddalenie apelaciji.

Sad Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Warszawie wyrokiem
z 13 grudnia 2006 r. [...] oddalit apelacje powoda od wyroku Sgdu Rejonowego. Sad
Okregowy podzielit w catosci dokonane przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne i
oceny prawne. Uznat, Zze Sad Rejonowy zgodnie z art. 233 k.p.c. wszechstronnie
rozwazyt zebrany materiat dowodowy i wyciggnat logiczne wnioski. Zgodnie z art. 52
§ 1 pkt 1 k.p. pracodawca moze rozwigzac¢ z pracownikiem umowe o prace bez wy-
powiedzenia z jego winy w razie ciezkiego naruszenia przez pracownika podstawo-
wych obowigzkéw pracowniczych. W ocenie Sgdu drugiej instancji, jednym z pod-
stawowych obowigzkoéw powoda byto przestrzeganie obowigzujgcych u pozwanego
procedur. Wynikato to z przyjecia przez powoda do wiadomosci i stosowania zasad
zawartych w dokumencie ,Polityka dotyczgca oprogramowania i praw autorskich”,
ztozenia oswiadczenia o zachowaniu w poufnosci wszelkich danych klientow, ktorymi
powod dysponowat w zwigzku z praca, a przede wszystkim z art. 100 § 2 pkt 4 k.p.
Wyniesienie przez powoda z Banku dyskietek zawierajgcych dane osobowe klientow
Banku stanowito ciezkie naruszenie podstawowych obowigzkdéw pracowniczych. Na
podstawie zeznan bezposredniego przetozonego powoda Sad ustalit, ze przedmio-
towe dyskietki znajdowaty sie w posiadaniu powoda poza terenem Banku, bez pole-
cenia albo zgody pracodawcy, ,,co byto wbrew obowigzujgcym u pozwanego proce-
durom”. Wyniesienie przez powoda dyskietek poza teren Banku narazito pracodawce
na szkode, poniewaz powod mogt zgubic dyskietki albo zosta¢ okradziony. Sgd dru-
giej instancji podkreslit, ze przedmiotowe dyskietki zawieraty takie dane jak nazwiska,
numery PESEL, adresy oraz numery kodow kilkuset oséb bedgcych klientami po-
zwanego, przy czym informacje te obejmowaty dane konieczne do produkcji kart
ptatniczych i kredytowych. Ponadto, powdd wynajmowat mieszkanie od osoby, ktérej

zarzucono popetnienie przestepstwa na szkode Banku, stagd wniosek Sgdu, ze wia-



Sciciel mieszkania mégt usitowaé wykorzysta¢ bez wiedzy powoda informacje zgro-
madzone na dyskietkach. Narazenie pracodawcy na szkode, wynikajgcg zaréwno z
mozliwosci utraty (zniszczenia) danych, jak i ujawnienia tajemnicy, stanowi dziatanie
zagrazajgce istotnym interesom pracodawcy i uzasadnia rozwigzanie umowy o prace
bez wypowiedzenia z winy pracownika (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 6 czerwca
2000 r., I PKN 697/99, OSNAPIUS 2001 nr 24, poz. 709). Tymczasem Bank jako in-
stytucja zaufania publicznego powinien zwraca¢ szczegdlng uwage na zachowanie w
poufnosci wszelkich danych swoich klientow.

Sad drugiej instancji podzielit poglad Sgdu Rejonowego, ze postepowaniu po-
woda nalezy przypisaé¢ razgce niedbalstwo. Do podstawowych obowigzkow powoda
nalezato zapewnienie bezpieczenstwa procesu personalizacji kart. Departament, w
ktérym pracowat powdd, byt otaczany szczegolng ochrong ze wzgledu na dane, kto-
rymi dysponowat. Powod, majgc swiadomos¢ obowigzujgcych procedur w zakresie
wykonywanych przez niego obowigzkow, wynidst poza teren Banku dyskietki z da-
nymi klientow pozwanego bez polecenia albo zgody przetozonego, nie liczgc sie z
konsekwencjami swojego zachowania. Zdaniem Sgdu Okregowego, zachowanie po-
woda wskazywato na ,catkowite ignorowanie skutkow podjetego przez niego dziata-
nia, chociaz rodzaj wykonywanych obowigzkéw nakazywat szczegdlng ostroznos¢ i
przezornos¢” (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 11 wrzesnia 2001 r., | PKN 634/00,
OSNP 2003 nr 16, poz. 381). Sad drugiej instancji uznat za nieistotng okolicznos$¢
podnoszong przez powoda, ze postepowanie karne wobec niego zostato umorzone,
poniewaz nie wykluczato to zasadnosci rozwigzania stosunku pracy. Sad nie
uwzglednit takze podnoszonej przez powoda okolicznosci, ze zawartos¢ przedmioto-
wych dyskietek nie byta mu znana. Zawartosc¢ dyskietek potwierdzajg protokoty ogle-
dzin [...], a takze zeznania powoda ztozone w postepowaniu karnym. Zeznania po-
woda ztozone w postepowaniu karnym spontanicznie, bezposrednio po przeszukaniu
w mieszkaniu, sg wiarygodne i szczere. Powdd nie kwestionowat wowczas zawarto-
Sci przedmiotowych dyskietek. W ocenie Sgdu Okregowego, kolejne zeznania powo-
da byly wyrazem przyjetej przez niego linii obrony i jako takie nie zastugiwaty na
wiare.

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego wnidst petnomocnik powoda,
zaskarzajgc wyrok ten w catosci. Skarga kasacyjna zostata oparta wytgcznie na pod-
stawie naruszenia przepiséw postepowania, a mianowicie: 1) art. 233 § 1 w zwigzku

z art. 227 k.p.c., co polegato ,na nieprzeprowadzeniu wszechstronnego rozwazenia



materiatu dowodowego zebranego w sprawie” oraz 2) art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c., co pole-
gato na tym, ze przewodniczgca sktadu orzekajgcego w Sadzie pierwszej instanc;ji
byta réwniez przewodniczgcg sktadu orzekajgcego Sgdu drugiej instancji.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania petnomocnik skarzgce-
go uzasadnit wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego wymagajg-
cego ustalenia, czy powotanie sie w toku postepowania przez Sad drugiej instancji
na srodki dowodowe, ktére zostaty uznane przez Prokurature Rejonowg za Zle za-
bezpieczone i niewiarygodne, jest sprzeczne z zasadami zawartymi w Kodeksie po-
stepowania cywilnego, a dotyczgcymi prawidtowego rozwazenia materiatu dowodo-
wego zebranego w sprawie. Wyjasnienia wymagac¢ miata rowniez kwestia, czy od-
mowienie powodowi zapoznania sie z aktami prokuratorskimi dotyczgcymi bezpo-
Srednio toczgcej sie sprawy, przy jednoczesnym dostepie do tych dokumentow przez
pozwanego, nie doprowadzito do nierdwnego traktowania stron w postepowaniu sg-
dowym. Skarzgcy wnidst o uchylenie w cato$ci zaskarzonego wyroku Sgdu Okrego-
wego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedz na skarge kasacyjng powoda petnomocnik pozwanego Banku
wnidst o oddalenie skargi w catosci i zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie przed Sgdem Najwyzszym

wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie ma usprawiedliwionych podstaw. Zgodnie z art.
398" § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach za-
skarzenia oraz w granicach podstaw; w granicach zaskarzenia bierze jednak z
urzedu pod rozwage niewaznosc¢ postepowania. Podstawy skargi kasacyjnej
okresla art. 398° § 1 k.p.c. W mysl tego przepisu, skarge kasacyjng strona moze
oprze¢ na podstawach: 1) naruszenia prawa materialnego przez btedng jego wy-
ktadnie lub niewtasciwe zastosowanie, 2) naruszenia przepiséw postepowania,
jezeli uchybienie to mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy. Rozpoznanie
skargi w granicach podstaw oznacza, ze Sad Najwyzszy rozwaza jedynie zarzuty
naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego, ktore zostaty wy-
raznie wskazane przez skarzgcego. Inaczej mowigc, Sad Najwyzszy nie rozwaza

naruszenia przez sad drugiej instancji innych przepiséw prawa - poza wyraznie



sprecyzowanymi przez skarzgcego - choéby ich naruszenie wynikato z wywodéw
zawartych w uzasadnieniu skargi kasacyjnej. Podkreslenie zwigzania Sgdu Naj-
wyzszego podstawami skargi kasacyjnej (czyli zarzutami naruszenia konkretnych
przepisow prawa) jest istothe w rozpoznawanej sprawie ze wzgledu na sposoéb
skonstruowania przez skarzgcego zarzutow w ramach procesowej podstawy
skargi.

1. Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c., powig-
zany z brakiem wszechstronnego rozwazenia materiatu dowodowego zebranego
w sprawie, uchyla sie spod kontroli dokonywanej przez Sad Najwyzszy w poste-
powaniu kasacyjnym. Zarzut ten dotyczy bowiem bezposrednio i jednoznacznie
ustalen faktycznych i oceny zgromadzonych dowoddéw. Tymczasem, zgodnie z
art. 398° § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie moga byé zarzuty dotyczace
ustalenia faktoéw lub oceny dowodow. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyj-
muje sie, ze obecnie - po zmianach wynikajgcych z ustawy z dnia 22 grudnia
2004 r. o zmianie ustawy Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy Prawo o
ustroju sgdéw powszechnych (Dz.U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98), ktéra weszta w
zycie 6 lutego 2005 r. - w postepowaniu kasacyjnym w ogdle nie rozwaza sie za-
sadnosci zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. Wprawdzie art. 398° § 3 k.p.c. nie
wskazuje expressis verbis konkretnych przepiséw, ktérych naruszenie, w
zwigzku z ustalaniem faktow i przeprowadzaniem oceny dowoddéw, nie moze byc¢
przedmiotem zarzutow wypetniajgcych procesowg podstawe skargi kasacyjnej,
ale jednak nie ulega watpliwosci, ze obejmuje on art. 233 k.p.c., skoro ten wia-
Snie przepis okresla kryteria oceny wiarygodnos$ci i mocy dowodow (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., V CSK 11/06, LEX nr 230204). Wyta-
czenie w art. 398° § 3 k.p.c. z podstaw skargi kasacyjnej zarzutéw dotyczacych
oceny dowodow pozbawia skarzgcego mozliwosci powotywania sie na zarzut
naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw przewidzianej w art. 233 k.p.c.
oraz zarzut braku wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu (w tym
materiatu dowodowego) jako jednego z kryteriow zgodnej z art. 233 k.p.c. oceny
dowododw (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 24 lutego 2006 r., Il CSK 136/05, LEX
nr 200973).

Zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. skarzgcy uzasadnit dodatkowo - juz nie w
petitum, ale w dalszych wywodach skargi - tym, ze Sgd Rejonowy pomingt wnio-

sek dowodowy powoda o zazgdanie wydania przez Prokurature Rejonowg za-



tgcznikéw do protokotu ogledzin z fragmentami danych znajdujgcych sie na dys-
kietkach, a Sgd Okregowy nie uwzglednit postanowienia Prokuratury Rejonowe;j
W.-O. o umorzeniu sledztwa, wydanego 2 listopada 2006 r. [...]. Tak skonstru-
owany zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. nie moze by¢ uznany za uzasadniony.
Zgodnie z tym przepisem, przedmiotem dowodu sg fakty majgce dla rozstrzy-
gniecia sprawy istotne znaczenie. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego mozna
spotkac poglad, ze art. 227 k.p.c. w ogole nie moze by¢ przedmiotem naruszenia
przez sad, poniewaz nie jest on zrodtem obowigzkow ani uprawnien jurysdykcyjnych,
lecz w istocie okresla wole ustawodawcy ograniczenia kregu faktow, ktére mogg by¢
przedmiotem dowodu w postepowaniu cywilnym (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 7
pazdziernika 2004 r., IV CK 75/04, LEX nr 142533). Zgodnie bowiem z art. 227
K.p.c., sgd okresla przedmiot postepowania dowodowego przez wskazanie, jakie
fakty majg dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie i jednoczesnie ,zdatnos¢”
dowodowg, a wiec jakie zjawiska Swiata zewnetrznego, a takze jakie okolicznosci
oraz stany i stosunki, sg przedmiotem dowodzenia w procesie cywilnym. W innych
orzeczeniach Sagd Najwyzszy dopuszcza mozliwos¢ skonstruowania jako podstawy
kasacyjnej zarzutu naruszenia tego przepisu, ale tylko pod pewnymi warunkami,
mianowicie przyjmuje, ze samo twierdzenie, iz nastgpito naruszenie art. 227 k.p.c.,
bez rownoczesnego wskazania na uchybienie innym przepisom regulujgcym poste-
powanie dowodowe (np. art. 217 § 2, art. 278 § 1 k.p.c.), nie stanowi w istocie sku-
tecznej podstawy kasacyjnej naruszenia przepiséw postepowania (por. wyrok Sad
Najwyzszego z 20 grudnia 2006 r., IV CSK 272/06, LEX nr 250047). Przepis ten
okresla jedynie, jakie fakty sg przedmiotem dowodu, stanowigc, ze sg to fakty maja-
ce istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Twierdzenie, ze zostat on naruszony
przez sad rozpoznajgcy sprawe, ma racje bytu tylko w sytuaciji, gdy zostanie wyka-
zane, ze sad przeprowadzit dowod na okolicznosci niemajgce istotnego znaczenia w
sprawie i ta wadliwos¢ postepowania dowodowego mogta mieé¢ wptyw na wynik
sprawy, badz gdy sgd odmowit przeprowadzenia dowodu na fakty majgce istotne
znaczenie w sprawie, wadliwie oceniajgc, ze nie majg one takiego charakteru. Naru-
szenie art. 227 k.p.c. moze w zasadzie polegac jedynie na przeprowadzeniu dowodu
dla ustalenia faktéw, ktére nie majg istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy,
a jego posrednie naruszenie moze polegaé¢ na odmowie przeprowadzenia przez sad
dowodu, z uwagi na powotanie go dla udowodnienia okolicznosci niemajgcych istot-
nego znaczenia dla rozstrzygniecia, w sytuacji gdy ocena ta byta btedna (por. posta-
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nowienie Sgdu Najwyzszego z 11 maja 2005 r., Ill CK 548/04, LEX nr 151666).
Skarzacy nie wskazat zadnego innego - poza art. 227 k.p.c. - przepisu prawa proce-
sowego, ktory zostat naruszony w zwigzku z nieuwzglednieniem wniosku dowodo-
wego powoda. Ponadto, co jest rowniez istotne w zwigzku z twierdzeniem skar-
zgcego o naruszeniu art. 227 k.p.c., uchybienie przepisom postepowania tylko
wtedy moze stanowi¢ skuteczny zarzut, jezeli mogto miec istotny wptyw na wynik
sprawy (co wynika z art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c.). Powotujgc sie na naruszenie art.
227 k.p.c., skarzgcy nie wykazat w skardze kasacyjnej, jaki wptyw podniesione
uchybienia mogty mie¢ na wynik sprawy.

Zarzut pominiecia przez Sad Rejonowy wniosku dowodowego powoda o
zazgdanie wydania przez Prokurature Rejonowg zatgcznikdw do protokotu ogle-
dzin z fragmentami danych znajdujgcych sie na dyskietkach jest nieskuteczny
takze z tej przyczyny, ze w postepowaniu kasacyjnym ocenie podlegajg zasadni-
czo naruszenia prawa (takze procesowego) popetnione przez sad drugiej instan-
cji. Skarga kasacyjna nie stuzy natomiast korygowaniu btedéw popetnionych
przez sad pierwszej instancji. Podstawe naruszenia przepiséw postepowania (art.
398%§ 1 pkt 2 k.p.c.) moga stanowi¢ uchybienia popetnione przez sad drugiej in-
stancji. Przytoczony zarzut nie mogt by¢ przedmiotem kontroli kasacyjnej, poniewaz
nie dotyczyt postepowania przed Sgdem Okregowym, lecz postepowania przed Sg-
dem Rejonowym jako sgdem pierwszej instancji. Podkresli¢ ponadto nalezy, ze jezeli
Sad Rejonowy pominagt wniosek dowodowy powoda, to skarzgcy powinien byt juz w
apelacji sformutowac stosowny zarzut z powotaniem sie na naruszenie przepisu
prawa procesowegdo, a ponadto wykazac, ze sam wypetnit obowigzek wynikajgcy z
art. 162 k.p.c. jeszcze w fazie postepowania przed Sgdem pierwszej instancji. Powi-
nien takze wykazac (w skardze kasacyjnej), ze popetnione przez Sad pierwszej in-
stancji uchybienie procesowe byto przedmiotem zarzutu apelacyjnego, ktéry zostat
wadliwie oceniony (albo nierozpoznany) przez Sad drugiej instancji. Tylko taka kon-
strukcja skargi kasacyjnej, ktérej podstawg powinny by¢ uchybienia popetnione przez
Sad drugiej instancji, a tylko posrednio przez Sad pierwszej instancji, umozliwiataby
przeprowadzenie kontroli kasacyjnej.

Zarzut pominiecia przez Sad Okregowy tresci uzasadnienia postanowienia
Prokuratury Rejonowej W.-O. z 2 listopada 2006 r. o umorzeniu sledztwa [...]
dotyczy w istocie pominiecia oceny zgromadzonego w postepowaniu przygoto-
wawczym materiatu dowodowego dokonanej przez prokuratora, ktéry wydat to
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postanowienie. Tego bowiem dotyczg cytowane obszernie w uzasadnieniu skargi
kasacyjnej fragmenty uzasadnienia postanowienia o umorzeniu $ledztwa. Fak-
tem jest, ze Sad Okregowy nie wypowiedziat sie w zaden sposob w kwestii zto-
zonego przez powoda dokumentu w postaci postanowienia Prokuratury Rejono-
wej W.-0. z 2 listopada 206 r. o umorzeniu sledztwa [...], cho¢ powinien byt to
uczynic. Jednoczesnie Sgd Okregowy nie zdat w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia relacji z tego, czy dowdd ten faktycznie dopuscit i go przeprowadzit,
jednak uznat za nieistotny dla rozstrzygniecia sprawy, czy tez dowod ten pomingt
jako dotyczgcy faktow nieistotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Jest to niewatpli-
wy mankament postepowania przed Sgdem drugiej instancji. Sgd ma bowiem
obowigzek wypowiedzie¢ sie (pozytywnie lub negatywnie) w przedmiocie kazde-
go wniosku dowodowego stron (art. 217 k.p.c., art. 236 k.p.c.), a jezeli przyjmuje
do akt jakis dokument, na ktéry powotuje sie strona, to powinien wyraznie okre-
sli¢ sposob potraktowania tego dokumentu, w szczegdlnosci wypowiedzie€ sie w
kwestii ewentualnego dopuszczenia dowodu z tego dokumentu albo uznania go
za nieistotny w sprawie. Opisane niewgtpliwe uchybienie - dotyczgce braku ja-
kiegokolwiek odniesienia sie przez Sgd Okregowy do ztozonego przez powoda
na rozprawie apelacyjnej dokumentu - nie stanowi jednak naruszenia art. 227
k.p.c. Powdd nie wykazat tez w skardze kasacyjnej, jaki wptyw powyzsze uchy-
bienie miato na wynik sprawy. W zwigzku z tym nalezy jedynie zwrdci¢ uwage, ze
sad rozpoznajgcy sprawe cywilng nie jest zwigzany trescig uzasadnienia posta-
nowienia prokuratora o umorzeniu dochodzenia lub sledztwa, zwigzanie dotyczy
bowiem jedynie prawomocnego wyroku skazujgcego. Wynika to jednoznacznie z
tresci art. 11 k.p.c., zgodnie z ktérym ustalenia wydanego w postepowaniu kar-
nym prawomocnego wyroku skazujgcego co do popetnienia przestepstwa wigzg
sgad w postepowaniu cywilnym. Ponadto, sad rozpoznajgcy sprawe cywilng nie
jest zwigzany oceng materiatu dowodowego dokonang przez prokuratora - ktérej
prokurator dokonat nie na potrzeby postepowania cywilnego, lecz na potrzeby
postepowania karnego. Przytoczone argumenty prowadzg do wniosku, ze zarzut
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c. nie mogt zostac
uwzgledniony w postepowaniu kasacyjnym.

2. Nieuzasadniony jest rowniez zarzut naruszenia art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c. Zgod-
nie z tym przepisem, sedzia jest wytgczony, z mocy samej ustawy, w sprawach, w

ktorych w instancji nizszej brat udziat w wydaniu zaskarzonego orzeczenia, jako tez
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w sprawach o waznosc¢ aktu prawnego z jego udziatem sporzgdzonego lub przez
niego rozpoznanego oraz w sprawach, w ktérych wystepowat jako prokurator. Zarzut
ten skarzgcy uzasadnit w ten sposob, Zze przewodniczgca sktadu sgdu orzekajgcego
w pierwszej instancji byta rowniez przewodniczgcg sktadu sgdu w drugiej instanciji, co
stanowi naruszenie przepisOw o0 wytgczeniu sedziego i prowadzi do niewaznosci po-
stepowania. Faktycznie, sedzia Sgdu Okregowego w Warszawie Anna T. - ktéra byta
przewodniczgcg sktadu orzekajgcego w Sgdzie Okregowym i sedzig sprawozdawcyg
w rozpoznawanej sprawie przed tym Sgdem, oraz brata udziat w wydaniu wyroku
zaskarzonego skargg kasacyjng - prowadzita jako sedzia sprawozdawca i przewod-
niczgca sktadu sgdu przedmiotowg sprawe na etapie postepowania przed Sgdem
Rejonowym, jeszcze jako sedzia Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Pragi. W Sadzie
Rejonowym przewodniczyta posiedzeniu wyjasniajgcemu z 23 kwietnia 2002 r. oraz
dwom pierwszym rozprawom: z 17 grudnia 2002 r. oraz z 27 czerwca 2003 r. Nie
brata jednak udziatu w wydaniu wyroku Sgdu Rejonowego z 23 lutego 2006 r. [...]. W
tych okolicznosciach nie mozna uznac, ze doszto do naruszenia przepisow o wyig-
czeniu sedziego z mocy ustawy. W ocenie Sadu Najwyzszego sedziowie, ktorzy
wprawdzie brali wczesniej udziat w rozpoznaniu sprawy, nie uczestniczyli jednak w
takiej fazie postepowania, by mie¢ mozliwos¢ wptywu na tres¢ wydanego w sprawie
orzeczenia, nie sg objeci dyspozycjg art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c. Przepis ten w sposob
jednoznaczny uniemozliwia samokontrole wtasnych rozstrzygniec przez sedzie-
go. W rozpoznawanej sprawie nie doszto do skontrolowania przez sedzie Anne
T. orzekajacg w Sadzie Okregowym orzeczenia wydanego przez nig w Sadzie
Rejonowym.

W zwigzku z rozwazonym zarzutem nalezy przede wszystkim uwzglednic
wyktadnie art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c. dokonang w trzech wyrokach Trybunatu Kon-
stytucyjnego: z 20 lipca 2004 r., SK 19/02, OTK-A 2004 nr 7, poz. 67; z 26
czerwca 2006 r., SK 55/05, OTK-A 2006 nr 6, poz. 67 oraz z 23 pazdziernika
2006 r., SK 42/04, OTK-A 2006 nr 9, poz. 125. W pierwszym z tych wyrokow
Trybunat Konstytucyjny stwierdzit, ze art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c. w zwigzku z art. 401
pkt 1 iart. 379 pkt 4 k.p.c. w zakresie, w jakim ogranicza wytgczenie sedziego z
mocy samej ustawy tylko do spraw, w ktérych rozstrzyganiu brat udziat w instan-
cji bezposrednio nizszej, jest niezgodny z art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospo-
litej Polskiej. W drugim i trzecim natomiast orzekt, ze art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c., w za-

kresie dotyczgcym wytgczenia sedziego z mocy samej ustawy w sprawach, w ktérych
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w instancji nizszej brat udziat w wydaniu zaskarzonego orzeczenia, jest zgodny z art.
45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz nie jest niezgodny z art. 32 ust. 1
Konstytucji. W uzasadnieniu wyroku z 23 pazdziernika 2006 r., SK 42/04, Trybunat
stwierdzit, ze wynikajgce z art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c. wylgczenie sedziego z mocy
ustawy w sprawach, w ktérych w instancji nizszej (nie tylko bezposrednio nizszej)
brat udziat w wydaniu zaskarzonego orzeczenia, jest jedng z gwarancji proceso-
wych stuzgcych zapewnieniu, wyrazonego w art. 45 ust. 1 Konstytucji, sprawie-
dliwego rozpatrzenia sprawy przez niezalezny i bezstronny sad. Zapewnienie
takiej procedury nie wymaga, aby wytgczenie dotyczyto nie tylko wydania za-
skarzonego orzeczenia, ale poszczegolnych czynnosci procesowych. Wymaog
taki, zapewne realizujgcy prawo do sgdu niezaleznego i bezstronnego w sposob
wzorcowy, mogtby niekiedy przyczynic sie w praktyce sgdowego stosowania
prawa do znacznego wydtuzenia, a czasem (w wypadku mniejszych sgdéw) do
zablokowania rozstrzygania spraw.

Z kolei w uzasadnieniu uchwaty z 18 marca 2005 r., IIl CZP 97/04, OSNC
2006 nr 2, poz. 24, Sad Najwyzszy wyrazit poglad, zgodnie z ktérym przez wzie-
cie przez sedziego udziatu w wydaniu zaskarzonego orzeczenia (art. 48 § 1 pkt 5
K.p.c.) rozumie sie uczestniczenie sedziego w sktadzie sgdu, ktéry wydat to orzecze-
nie. Wzieciem przez sedziego udziatu w wydaniu zaskarzonego orzeczenia nie jest
natomiast uczestniczenie sedziego w poszczegolnych czynnosciach procesowych
poprzedzajgcych wydanie tego orzeczenia. Nie jest nim takze wziecie przez sedzie-
go udziatu w poszczegodlnych czesciach (fazach) postepowania odbywajgcego sie w
ramach danej instancji, poprzedzajgcego wydanie zaskarzonego orzeczenia, a w
szczegolnosci jego uczestniczenie w wydaniu orzeczenia konczgcego okreslong
czesc takiego postepowania. Stosownie do art. 323 k.p.c., ktory ustala nieprzekra-
czalne granice realizacji zasady bezposredniosci w postepowaniu cywilnym, wyrok
moze by¢ wydany jedynie przez sedziow, przed ktérymi odbyta sie rozprawa poprze-
dzajgca bezposrednio jego wydanie; inaczej niz jest to np. w postepowaniu karnym
(art. 402 § 2 k.p.k. i art. 404 § 2 k.p.k.) w postepowaniu cywilnym wszystkie czynno-
Sci procesowe prowadzgce do rozstrzygniecia sprawy, dokonywane przed rozprawg
poprzedzajgcg bezposrednio wydanie wyroku, mogg by¢é dokonane przez innych se-
dziow niz ci, ktérzy brali udziat w wydaniu zaskarzonego orzeczenia. Z tych przy-
czyn art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c. nie jest podstawg wytaczenia z mocy ustawy od roz-

poznania sprawy w instancji wyzszej sedziego, ktéry wprawdzie uczestniczyt w
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postepowaniu prowadzonym w instancji nizszej, ale nie brat udziatu w wydaniu
orzeczenia zaskarzonego do instancji wyzszej. Sgd Najwyzszy w skfadzie rozpo-
Zznajgcym niniejszg skarge kasacyjng podziela powyzsze poglady. Oznacza to,
ze W rozpoznawanej sprawie w sktadzie orzekajgcym Sgdu Okregowego, ktory
wydat zaskarzony skargg kasacyjng wyrok, nie brat udziatu sedzia wytgczony z
mocy ustawy na podstawie art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c.

3. Nawigzujgc do uwag przedstawionych na samym wstepie rozwazan
Sadu Najwyzszego nalezy stwierdzi¢, ze podniesiona przez skarzgcego - jako
istotne zagadnienie prawne - kwestia, czy odmdéwienie powodowi zapoznania sie
z aktami prokuratorskimi dotyczgcymi bezposrednio toczacej sie sprawy, przy
jednoczesnym dostepie do tych dokumentéw przez pozwanego, nie prowadzi do
nierownego traktowania stron w postepowaniu sgdowym, uchyla sie spod roz-
strzygniecia Sgdu Najwyzszego. Kwestia ta nie zostata bowiem powigzana z ja-
kimkolwiek przepisem prawa procesowego. W uzasadnieniu skargi kasacyjnej
skarzgcy twierdzi, ze Sad Rejonowy formalnie zrealizowat wniosek dowodowy w
postaci dostarczenia do Sgdu akt prokuratorskich [...] Prokuratury Rejonowej dla
W.-S., jednak powdd nie mégt zapoznaé sie z aktami prokuratora, poniewaz Sad
Rejonowy stwierdzit, Zze w postepowaniu karnym, ktérego dotyczyty te akta, po-
wod byt tylko swiadkiem i Sgd nie moze zmieni¢ decyzji prokuratora w tym za-
kresie. Zarzut dotyczacy odmodwienia powodowi mozliwosci zapoznania sie z
aktami sprawy karnej (aktami prokuratorskimi) nie tylko nie zostat powigzany z
jakimkolwiek przepisem prawa procesowego, co uniemozliwia jego rozpoznanie,
ale takze dotyczy czynnosci sgdowych Sgdu Rejonowego. Na naruszenie przez
Sad Rejonowy przepiséw postepowania powdd powinien byt zwréci¢ uwage
jeszcze w fazie postepowania przed Sgdem pierwszej instancji, stosownie do
wymagan wynikajgcych z art. 162 k.p.c., a nastepnie - juz w apelacji - sformuto-
wac stosowny zarzut z powotaniem sie na naruszenie przepisu prawa proceso-
wego. Dopiero gdyby to nie odniosto skutku, mogtby wykazaé (w skardze kasa-
cyjnej), ze chociaz popetnione przez Sad pierwszej instancji okreslone uchybie-
nie procesowe byto przedmiotem zarzutu apelacyjnego, to zostat on wadliwie
oceniony (albo nierozpoznany) przez Sad drugiej instanciji, co miato wptyw na
wynik sprawy. Tylko taka konstrukcja skargi kasacyjnej - ktérej podstawg sg co
do zasady uchybienia popetnione przez sad drugiej instanciji, a tylko posrednio

przez sad pierwszej instancji, ktorych mimo zarzutéw podniesionych w apelacji
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nie uwzglednit sgd drugiej instancji - umozliwiataby przeprowadzenie kontroli ka-
sacyjnej prawidtowosci rozpoznania sprawy przez Sgd Okregowy. W skardze
kasacyjnej nie ma natomiast miejsca na wytykanie jakichs - blizej niesprecyzo-
wanych - uchybien Sgdowi Rejonowemu.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy oddalit skarge kasacyjng na
podstawie art. 398 k.p.c. O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98

k.p.c.



