WYROK Z DNIA 27 SIERPNIA 2008 R.
Il KK 56/08

W wypadku ustalenia w toku postepowania sgdowego dotyczgcego
przestepstw wzglednie wnioskowych, ze sprawca przestepstwa stat sie dla
pokrzywdzonego osobg najblizszg, konieczne jest zwrdcenie sie do po-
krzywdzonego o ztozenie oswiadczenia, czy sktada wniosek o Sciganie, a
w razie braku wniosku, postepowanie nalezy umorzy¢. Zaniechanie tych
dziatan prowadzi do zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art.
439 § 1 pkt 9 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k.

Przewodniczgcy: sedzia SN E. Sadzik.
Sedziowie: SN T. Artymiuk, SA (del. do SN) M. Laskowski
(sprawozdawca).

Prokurator Prokuratury Krajowej: D. Barski.

Sad Najwyzszy w sprawie Roberta W., skazanego z art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 279 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k., po rozpoznaniu
w lzbie Karnej na rozprawie w dniu 27 sierpnia 2008 r. kasacji, wniesionej
przez obrohce od wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 14 listopada 2007
r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Z. z dnia 17 maja
2007 r.,

uchylit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w P. z dnia 14 listopada
2007 r. oraz utrzymany nim w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Z. z dnia
17 maja 2007 r. w czesci dotyczgcej skazania Roberta W. za czyn z art. 13

§ 1 kk.wzw. z art. 279 § 1 k.k. i w tej czesci postepowanie umorzyt



oraz uchylit zawarte w tych wyrokach orzeczenia o wymierzonej Rober-

towi W. karze fgcznej (...).

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Z. wyrokiem z dnia 15 wrzesnia 2006 r., uznat Ro-
berta Jana W. za winnego tego, ze w dniu 5 stycznia 2005 r. w miejscowo-
8ci S., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami,
usitowali dokona¢ kradziezy samochodu Daewoo Matiz, wartosci okoto
10 000 zt, w ten sposob, ze otworzyli wymieniony pojazd dorobionym
wczesniej kluczem, a nastepnie wypchneli go z terenu posesji przy ulicy
Orchidei 2, lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na fakt, ze nie
mogli pojazdu uruchomic¢, czym dziatali na szkode Danuty K., to jest za
winnego przestepstwa z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 279 § 1 k.k. i za prze-
stepstwo to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z
art. 60 § 3 k.k. i art. 60 § 6 pkt 2 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia
wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w wysokosci 100
stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 10 zt.

Robert Jan W. uznany zostat ponadto za winnego tego, ze w dniu 6
stycznia 2005 r. w G. dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalo-
nymi osobami, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, grozac popetnie-
niem przestepstwa — spalenia gospodarstwa Danuty K., usitowali wymusic
na niej wyptate pieniedzy w kwocie 5 000 zt, lecz zamierzonego celu nie
osiggneli z uwagi na interwencje funkcjonariuszy policji, to jest za winnego
przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. i za przestepstwo to, na
podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 60 § 3 k.k. i art.

60 § 6 pkt 2 k.k. wymierzono mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wol-



nosci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w wysokosci 100
stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 10 zt.

Sad wymierzyt Robertowi W. kare fgczng 2 lat pozbawienia wolnosci
oraz kare tgczng grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych, ustalajgc
wysokos¢ jednej stawki na kwote 10 zi.

Wyrok powyzszy zaskarzony zostat w catosci przez obronce oskar-
zonego, ktory zarzucit wyrokowi obraze prawa materialnego, to jest art. 60
§ 6 pkt 2 k.k., poprzez wymierzenie oskarzonemu za poszczegolne czyny
kar pozbawienia wolnosci w wysokosci dolnej granicy ustawowego zagro-
zenia oraz powyzej dolnej granicy ustawowego zagrozenia w sytuacji, gdy
zgodnie ze wskazanym przepisem nadzwyczajne ztagodzenie kary polega
na wymierzeniu kary ponizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia albo
kary fagodniejszego rodzaju.

Obrohca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie kary
zgodnie z zasadg wyrazong w art. 60 § 6 pkt 2 k.k., konkretnie wymierzenie
kary grzywny bgdz kary ograniczenia wolnosci.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 26 stycznia 2007 r., uchylit za-
skarzony wyrok w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze i w tym zakresie
przekazat sprawe Sgdowi Rejonowemu w Z. do ponownego rozpoznania.
W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok zostat utrzymany w mocy.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Rejonowy w Z. wyrokiem z
dnia 17 maja 2007 r., ponownie uznat Roberta W. za winnego tego, ze w
dniu 5 stycznia 2005 r. w miejscowosci S., dziatajgc wspdlnie i w porozu-
mieniu z innymi ustalonymi osobami, usitowali dokonac¢ kradziezy samo-
chodu Daewoo Matiz, wartosci okoto 10 000 zt, w ten sposob, ze otworzyli
wymieniony pojazd dorobionym wczesniej kluczem, a nastepnie wypchneli
go z terenu posesji przy ulicy Orchidei 2, lecz zamierzonego celu nie osig-
gneli z uwagi na fakt, ze nie mogli pojazdu uruchomic¢, czym dziatali na

szkode Danuty K., to jest za winnego przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw.



z art. 279 § 1 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 14 § 1 kK.k. w zw. z
art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 60 § 3 k.k. i art. 60 § 6 pkt 2 k.k. wymierzyt mu
kare 11 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Tym samym wyrokiem Robert W. uznany zostat za winnego tego, ze

w dniu 6 stycznia 2005 r. w G.. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z in-
nymi ustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzysci majatkowej, grozgc
popetnieniem przestepstwa — spalenia gospodarstwa Danuty K., usitowali
wymusi¢ na niej wyptate pieniedzy w kwocie 5 000 zi, lecz zamierzonego
celu nie osiggneli z uwagi na interwencje funkcjonariuszy policji, to jest za
winnego przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. i za przestep-
stwo to, na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 60 §
3 k.k. i art. 60 § 6 pkt 2 k.k. wymierzono mu kare 11 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Sad wymierzyt Robertowi W. kare tgczng roku i 2 miesiecy pozba-

wienia wolnosci.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronca Roberta W. zarzuca-

jac wyrokowi:

e ,bfad w ustaleniach faktycznych, ktéry doprowadzit do orzeczenia
razgco surowej kary, polegajgcy na pominieciu pogodzenia sie
Roberta W. z poszkodowang, wybaczenia i pojednania sie spraw-
cy z pokrzywdzong, istnienia bliskich relacji miedzy nimi,

e btad w ustaleniach faktycznych, polegajgcy na uznaniu, ze spraw-
cy uzyli dopasowanych kluczy, podczas gdy postugiwali sie dupli-
katem dorobionym z oryginalnego kluczyka wozu, co doprowadzito
do przyjecia niewtasciwej kwalifikacji czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 279 § 1 k.k. zamiast z art. 13§ 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k.,

e potraktowaniu bliskosci Roberta W. z pokrzywdzong jako okolicz-

nosci przemawiajgcej za zaostrzeniem kary”.



Obronhca Roberta W. wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
zakwalifikowanie czynu opisanego w zarzucie | z art. 13 § 1 k.k. w zw. z
art. 278 § 1 k.k. i wymierzenie kary grzywny, obnizenie kary za czyn opisa-
ny w zarzucie Il do 6 miesiecy i zastosowanie warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolnosci.

W toku rozprawy apelacyjnej obronca podat, ze oskarzony w dniu 25
sierpnia 2007 r. zawart zwigzek matzenski z Monikg K., przez co pokrzyw-
dzona stata sie dla niego osobg najblizszg i podnidst dodatkowo zarzut ob-
razy przepisow postepowania, to jest art. 12 k.p.k. oraz art. 5, art. 6i art. 7
k.p.k. w zw. z art. 185 k.p.k. polegajgcy na tym, ze brak jest wniosku o Sci-
ganie odnosnie zarzutu pierwszego, a nadto na tym, ze sad nie badat czy
istniat stosunek bliskosci pomiedzy oskarzonym a swiadkami, ktory pozwo-
litby Swiadkom na skorzystanie z prawa zwolnienia z zeznawania. Obronca
wniost o potraktowanie powyzszego jako okolicznosci podlegajgcej ocenie
z mocy art. 440 k.p.k. badz art. 439 k.p.k.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 14 listopada 2007 r., utrzymat w
mocy zaskarzony wyrok, uznajgc wywiedziong apelacje za oczywiscie bez-
zasadna.

Kasacje od powyzszego wyroku wniost obronca Roberta W. Zarzucit
wyrokowi obraze przepisu art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 10
k.p.k., przez jego btedng wyktadnie i niezastosowanie, polegajgce na po-
minieciu przy procedowaniu braku wniosku o sciganie pochodzgcego od
pokrzywdzonej, ktdra od dnia 25 sierpnia 2007 r. jest teSciowg Roberta W.,
a wiec osobg najblizszg w rozumieniu art. 115 § 1 pkt 11 k.k.

Obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania.

Prokurator Okregowy w P. wnidst o oddalenie skargi kasacyjnej jako
oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Kasacja obrohcy okazata sie czesciowo zasadna.

Wskazana przez obronce w kasacji bezwzgledna przyczyna odwo-
tawcza z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. wigze sie z trescig art. 17 § 1 k.p.k. Prze-
pis ten zawiera katalog negatywnych przestanek procesowych. Ich wystg-
pienie powoduje, ze, jak stanowi art. 17 § 1 in princ. k.p.k., nie wszczyna
sie postepowania, a w przypadku, gdy postepowanie wszczeto, nalezy je
umorzycC. Przestankami procesowymi sg okre$lone stany (sytuacje), z kto-
rymi prawo karne procesowe tgczy dopuszczalnosc¢ albo niedopuszczal-
nos¢ postepowania. Wsréd ujemnych przestanek wymienionych w art. 17 §
1 k.p.k., a wiec przestanek powodujgcych niedopuszczalnos¢ postepowa-
nia, znajduje sie w punkcie 9 brak wniosku o $ciganie pochodzgcego od
osoby uprawnionej.

Ztozenie przez osobe uprawniong wniosku o sciganie w przypadku
przestepstw wnioskowych, stanowi przestanke, ktéra musi istnie¢, aby po-
stepowanie byto dopuszczalne, inaczej rzecz ujmujgc, brak wniosku sta-
nowi przeszkode procesowg (zob. M. Cieslak: Polska procedura karna,
Warszawa 1973 r., s. 405-406).

Whniosek o $ciganie warunkuje zatem byt procesu karnego. Brak
wniosku powoduje, ze postepowanie jest niedopuszczalne i ustawodawca
zakazuje jego wszczecia, jezeli sytuacja ta wystepuje i jest znana organowi
procesowemu jeszcze w stadium przed wszczeciem postepowania. Jezeli
jednak postepowanie zostato juz wszczete, to konieczne jest jego umorze-
nie niezwiocznie, gdy brak wniosku, czyli sytuacja powodujgca niedopusz-
czalno$¢ postepowania zostanie ujawniona albo, jezeli zaistnieje w toku
procesu. Jezeli to nie nastgpito i odbyt sie proces, w efekcie ktdérego wyda-
no wyrok, to musi on by¢ uchylony, a postepowanie umorzone. Brak wnio-
sku o Sciganie stanowi przeszkode procesowg powodujgcg w przypadku
wydania orzeczenia kohczgcego postepowanie, ze jest ono obarczone jed-

ng z bezwzglednych przyczyn odwotawczych (zob. Z. Muras: Bezwzgledne



przyczyny odwotawcze w polskim procesie karnym, Torun 2004 r., s. 126 i
162).

Uznaé trzeba, ze w razie wszczecia postepowania mimo braku wnio-
sku, juz w stadium postepowania sgdowego wniosek wystepuje jako waru-
nek kontynuacji postepowania wszczetego z urzedu. W takiej sytuacji po-
stepowanie moze by¢ unicestwione, gdy uprawniony podmiot wniosku nie
sktada, wniosek staje sie wtedy faktycznie "zezwoleniem” tego podmiotu na
kontynuowanie postepowania sgdowego. Organ procesowy ma obowigzek
uzyskania wniosku od momentu ustalenia, ze dany czyn jest $cigany na
wniosek (zob. J. Grajewski: Sciganie na wniosek w polskim prawie karnym,
Gdansk 1982r., s. 79).

Czesto dokonuje sie to w momencie skonkretyzowania osoby podej-
rzanej. Sytuacja taka moze jednak wystgpiC, tak jak w rozpoznawanej
sprawie, z chwilg powstania powinowactwa, ale w toku procesu.

Jedno z przypisanych Robertowi W. przestepstw, przestepstwo kra-
dziezy z wtamaniem z art. 279 k.k., jest przestepstwem wzglednie wnio-
skowym, sciganie nastepuje na wniosek pokrzywdzonego wtedy, gdy kra-
dziez z wlamaniem popetniono na szkode osoby najblizsze,;.

Osoba sprawcy, a wtasciwie rodzaj relacji pomiedzy sprawcg a po-
krzywdzonym, a nie rodzaj przestepstwa, decyduje o oddaniu inicjatywy
scigania w rece pokrzywdzonego. Bezwzgledne sciganie osoby najblizszej
taczytoby sie niejednokrotnie z dalszymi przykrosciami dla pokrzywdzone-
go (jak sie wydaje swiadczy¢ o tym w rozpoznawanej sprawie tres¢ ztozo-
nego do akt oswiadczenia Danuty K.). Panstwo rezygnuje wiec w okreslo-
nych w ustawie przypadkach z realizacji normy prawa materialnego w mo-
mencie ustalenia szczegdlnego stosunku tgczgcego sprawce z pokrzyw-
dzonym, jezeli ten nie wyraza zainteresowania sciganiem (zob. J. Grajew-

ski, op. cit., s. 16).



Uznaé zatem nalezy, ze instytucja scigania pewnych przestepstw na
wniosek ma charakter procesowy, a nie materialnoprawny, brak wniosku
od uprawnionej osoby uniemozliwia tylko prowadzenie postepowania, a nie
przesgdza o braku przestepnosci czynu. Przyjgé trzeba, ze brak wniosku
osoby uprawnionej uniemozliwia nie tylko wszczecie postepowania, ale
takze jego prowadzenie, az do prawomocnego zakonczenia. Wskazuje na
to tres¢ art. 17 § 1 k.p.k., ktéry nakazuje w razie wystgpienia wymienionych
w nim przestanek, nie wszczyna¢ postepowania, a wszczete umorzyc. Po-
Srednio wskazuje na to rowniez mozliwos¢ cofniecia wniosku w okreslo-
nych sytuacjach, ktore to cofniecie moze powodowac¢ umorzenie postepo-
wania. Ztozenie wniosku dopiero w toku postepowania sgdowego, nawet w
toku postepowania odwotawczego, umozliwia przy tym dalsze prowadzenie
postepowania.

Jesli wniosek jest instytucjg o charakterze przede wszystkim proce-
sowym, to chwilg istotng dla ustalenia, czy sprawca przestepstwa jest dla
pokrzywdzonego osobg najblizszg, jest nie tylko chwila popetnienia prze-
stepstwa lub stwierdzenia, kto jest jego sprawcg, ale takze chwila ewentu-
alnego powstania stosunku rodzinnego zwigzanego z pojeciem osoby naj-
blizszej, takze po popetnieniu przestepstwa, rowniez juz w toku postepo-
wania, byle by przed jego prawomocnym zakonczeniem. Organ procesowy,
po ustaleniu w przypadku przestepstw wzglednie wnioskowych, iz sprawca
przestepstwa jest lub stat sie osobg najblizszg dla pokrzywdzonego, powi-
nien zwrdéci¢ sie do pokrzywdzonego o oswiadczenie, czy sktada wniosek o
$ciganie, a jesli ten wniosku nie ztozy, postepowanie nalezy umorzy¢ (tak
T. Gardocka: Wniosek o sciganie osoby najblizszej, NPr z 1980 r., nr 2, s.
76-77).

Sad rozpoznajgcy apelacje obrohcy Roberta W., powiadomiony w to-
ku rozprawy odwotawczej o zawarciu przez oskarzonego zwigzku matzen-

skiego z corkg pokrzywdzonej i powstaniu tym samym stosunku bliskosci, o



ktérym mowa w art. 115 § 11 k.k., dotyczgcym zarzutu usitowania kradzie-
zy z wlamaniem, powinien zwrdci¢ sie do pokrzywdzonej o oswiadczenie,
czy sktada wniosek o sciganie ziecia. Wobec faktu, ze brak wniosku wy-
mieniony jest wsrdéd bezwzglednych przestanek odwotawczych, na prze-
szkodzie nie staly granice zaskarzenia wyroku i podniesione zarzuty, o
czym wprost mowi art. 439 § 1 k.p.k. W wypadku ztozenia wniosku przez
Danute K. sgd mogt kontynuowac rozpoznanie apelacji, w razie zas braku
wniosku, nalezato umorzyC postepowanie w czesci zwigzanej ze skaza-
niem Roberta W. za usitowanie kradziezy z wtamaniem samochodu stano-
wigcego wtasnos¢ jego obecnej tesciowej, wobec zaistnienia bezwzgledne;j
przyczyny odwotawczej.

Za chybione uznac¢ nalezy zawarte w odpowiedzi na kasacje wywody
prokuratora dotyczgce prawomocnosci rozstrzygniecia o winie Roberta W.,
wobec faktu uchylenia pierwszego wyroku skazujgcego tylko w czesci do-
tyczgcej orzeczenia o karze. Sgd pierwszej instancji ponownie rozpoznajgc
sprawe, prowadzit zdaniem prokuratora postepowanie jedynie w odniesie-
niu do orzeczenia o karze i zdaniem autora odpowiedzi na kasacje brak
byto podstaw do rozstrzygania o potrzebie istnienia wniosku o sciganie.

W art. 8 k.p.k. ustawodawca sformutowat zasade samodzielnosci ju-
rysdykcyjnej sgdu. Sad, nawet ponownie rozpoznajgcy sprawe, co do za-
sady samodzielnie rozstrzyga wszelkie zagadnienia faktyczne i prawne, a
tylko wyjgtkowo moze by¢ zwigzany prawomocnym orzeczeniem sgdu lub
zapatrywaniami prawnymi i wskazaniami sgdu odwotawczego, ktory prze-
kazat sprawe do ponownego rozpoznania — art. 442 § 3 k.p.k. Prawomoc-
nos¢ orzeczenia, wedtug powszechnie przyjetej procesowej negatywnej
teorii prawomocnosci, polega na tym, ze nie wolno prowadzi¢ postepowa-
nia zmierzajgcego do rozstrzygniecia kwestii prawomocnie rozstrzygnietej
(res iudicata). Nie zagtebiajgc sie w problematyke horyzontalnej prawo-

mocnosci czesci wyroku, zauwazy¢ trzeba, ze ustawodawca w art. 442 § 1
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zd. 2 k.p.k. dostrzegt ewentualne negatywne nastepstwa zwigzania sgadu
ustaleniami dotyczgacymi kwestii winy i pozwolit na odstgpienie od prawo-
mocnosci orzeczenia wtedy, gdy zachodzi podstawa do uniewinnienia
oskarzonego lub umorzenia postepowania. Przepis ten nalezy odczytaé
jako przyzwolenie wzruszenia prawomocnej czesci orzeczenia we wskaza-
nej sytuacji. W istocie dochodzi wtedy do zmiany orzeczenia, ktére za po-
mocg zwyczajnych srodkéw odwotawczych nie moze by¢ zaskarzone (zob.
P. Hofmanski: Horyzontalna prawomocnos¢ czesci wyroku, PS 1998 r., nr
4,s.19-201i 21).

Stan prawomocnosci czesci wyroku ma wobec tresci art. 442 § 1 zd.
2 k.p.k. charakter wzgledny (relatywny), nie stoi bowiem na przeszkodzie
uniewinnieniu oskarzonego lub umorzeniu postepowania. Jest to przy tym
przepis o charakterze wyjgtkowym, mozna go zastosowa¢ wowczas, gdy
nowy fakt lub dowdd ujawni sie juz po czesciowym uchyleniu wyroku, a
mozna jednoczesnie zasadnie przyjgc¢, ze gdyby ujawnit sie wczesniej, sad
odwotawczy uwzglednitby go i orzekt nawet poza granicami srodka odwo-
tawczego na korzysS¢ oskarzonego. Sad pierwszej instancji ponownie roz-
poznajgc sprawe mogtby umorzy¢ postepowanie po ustaleniu braku wnio-
sku o sciganie ze strony pokrzywdzonej w rozpoznawanej sprawie, mogt to
uczyni¢ takze sgd odwotawczy, gdy omawiana sytuacja procesowa zaist-
niata na etapie rozpoznawania srodka odwotawczego, wniesionego jedynie
w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze (zob. S. Zabtocki: Postepowanie
odwotawcze w kodeksie postepowania karnego po nowelizacji, Warszawa
2003 r., s. 296 — 297). Wzgledny charakter horyzontalnej prawomocnosci
wyroku podkresla takze A. Zachuta w cytowanym w uzasadnieniu zaskar-
zonego kasacjg wyroku artykule ,Horyzontalna — pozioma prawomocnosc¢
przedmiotowej czesci wyroku” (Prok. i Pr. 2006 r., nr 9, s. 117), stwierdza-
jac, ze wyrok, ktérego czesc jest horyzontalnie prawomocna moze prawo-

mocnos¢ te utraci¢, gdy przy okazji ponownego rozpoznawania sprawy
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zaktualizujg sie przestanki faktyczne i prawne do uniewinnienia oskarzone-
go lub umorzenia postepowania.

W rozpoznawanej sprawie, po zawarciu zwigzku matzenskiego przez
oskarzonego i wobec braku wniosku o sciganie, zaktualizowata sie wiasnie
przestanka umorzenia postepowania.

Za nietrafne uzna¢ nalezy réwniez argumenty Sgdu odwotawczego,
zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego kasacjg wyroku. Nie mozna stawiac
znaku rownosci pomiedzy zmiang sytuacji faktycznej powodujgcej, ze do-
chodzi do ustalenia, iz zarzucany czyn $cigany jest na wniosek, a zmiang
sytuacji prawnej w wyniku nowelizacji ustawy karnej, w wyniku ktérej prze-
stepstwo scigane przed zmiang przepisow z urzedu, stato sie po tej zmia-
nie sciganym na wniosek. Takiej sytuacji natomiast dotyczg cytowane w
uzasadnieniu wyroku sgdu odwotawczego, wyroki Sgdu Najwyzszego (z
dnia 9 marca 2000 r., V KKN 425/99, LEX nr 50938 oraz z dnia 28 marca
2000 r., IV KKN 169/99, Prok. i Pr. 2000 r., nr 9, s.8). Ustawodawca do-
strzegajac procesowy charakter omawianej ujemnej przestanki wprowadzit
do ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Przepisy wprowadzajgce kodeks kar-
ny (Dz. U. Nr 88, poz. 554) specjalny przepis przejsciowy dotyczgcy takich
sytuacji. W razie braku tego przepisu, koniecznym bytoby bowiem uzyska-
nie wniosku w toku postepowania, na zasadach oméwionych powyzej. Tyl-
ko art. 17 § 1 p.w.k.k., umozliwia dalsze prowadzenie postepowania mimo
braku wniosku, i o tym byta mowa w cytowanych orzeczeniach Sgdu Naj-
wyzszedo.

Nie podzielajgc argumentacji zawartej w uzasadnieniu Sgdu odwo-
tawczego oraz w odpowiedzi na kasacje, Sgd Najwyzszy uznat, ze kasacja
obroncy jest czesciowo zasadna. Czesciowo, albowiem ujawniona ujemna
przestanka procesowa i jednoczesnie bezwzgledna przyczyna odwotaw-
cza, dotyczyta tylko jednego z dwoch przypisanych skazanemu czynéw.

Drugie z przestepstw, za ktore zostat skazany nie byto przestepstwem Sci-
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ganym na wniosek. W tej sytuacji konieczne stato sie uchylenie zaskarzo-
nego wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 14 listopada 2007 r. i jedno-
czes$nie wyroku Sadu Rejonowego w Z. z dnia 17 maja 2007 r. w czesci
dotyczgcej skazania Roberta W. za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z
art. 279 § 1 k.k. i w tej czesci na podstawie art. 537 § 1 i 2 k.p.k. w zw. z
art. 523 § 1 k.p.k. wzw. z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. iw zw. z art. 17 § 1 pkt
10 k.p.k. postepowanie nalezato umorzyc. Postepowanie, ktére toczyto sie
mimo zaistnienia w dniu 25 sierpnia 2007 r. ujemnej przestanki procesowej,
zostato prawomocnie zakonhczone. Zauwazy¢ w tym miejscu na marginesie
trzeba, ze gdyby pokrzywdzona Danuta K. chciata ztozy¢ wniosek o Sciga-
nie Roberta W., to moze nadal to uczyni¢, az do uptywu terminu przedaw-
nienia. Brak formalnego wniosku o sciganie moze by¢ uzupetniony w kaz-
dym stadium toczgcego sie postepowania karnego, a wiec nie tylko przed
jego umorzeniem, ale takze po jego prawomocnym umorzeniu — o ile nie
nastgpito przedawnienie karalnosci przestepstwa sciganego na wniosek
(zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2000 r., V KKN 29/00,
Prok.iPr.2001r., nr 2, s. 11).

Dodatkowo podkresli¢ nalezy, ze biorgc pod uwage tresc¢ art. 442 § 1
k.p.k. uznac€ trzeba, ze w odniesieniu do Roberta W utracit moc takze
wczesniejszy wyrok Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 15 wrzesnia 2006 r.,
ktory po pierwszym postepowaniu odwotawczym w sprawie stat sie hory-
zontalnie, ale i wzglednie tylko prawomocny. Wobec przestanki do umorze-
nia postepowania prawomocnos¢ ta upadta na podstawie wyjgtkowego w
swej istocie przepisu art. 442 § 1 in fine k.p.k.

Brak byto jednoczesnie podstaw do uwzglednienia zawartego w ka-
sacji wniosku obroncy i uchylenia zaskarzonego wyroku w catosci. Co do
skazania za drugie z przestepstw wyrok nie byt bowiem dotkniety uchybie-
niem wymienionym w art. 439 k.p.k., ani nie doszto do innego razgcego na-

ruszenia prawa, ktore mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Naru-
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szeniem takim nie byto wskazywane przez obronce w toku rozprawy przed
Sadem Najwyzszym zaniechanie przez Sgd odwotawczy badania upraw-
nien tesciowej oskarzonego i jego zony do odmowy ztozenia zeznah w toku
postepowania. Zauwazy¢ trzeba, ze w art. 186 § 1 k.p.k. ustawodawca
wskazat koncowy w toku postepowania termin do ztozenia oswiadczenia,
ze osoba uprawniona chce skorzysta¢ z prawa do odmowy ztozenia ze-
znan. Nalezy to zrobi€ nie pdzniej niz przed rozpoczeciem pierwszego ze-
znania w postepowaniu sgdowym. Na tym etapie postepowania swiadko-
wie Monika K. i Danuta K., nie byly dla oskarzonego osobami najblizszymi.
Monika K. dwczesna sympatia czy narzeczona oskarzonego, nie byta jed-
noczesnie osobg pozostajgcg z nim we wspolnym pozyciu. W tym stanie
rzeczy, wobec uptywu terminu do ztozenia stosowanego oswiadczenia, nie
doszto w toku postepowania do uchybienia wskazanego przez obronce w
toku rozprawy. Na marginesie juz tylko zauwazy¢ mozna, ze Sgd Najwyz-
szy w zasadzie rozpoznaje kasacje w granicach zaskarzenia i podniesio-
nych w kasacji zarzutow, a tylko w wyjgtkowych, wskazanych w art. 536
k.p.k. sytuacjach, w zakresie szerszym. Zupetnie juz dodatkowo podkresli¢
trzeba, ze analiza materiatu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy i
stanowigcego podstawe skazania Roberta W., prowadzi do wniosku, ze
ewentualna odmowa sktadania zeznan przez wymienionych swiadkow, nie
mogta miec¢ istotnego wptywu na tres¢ orzeczenia, o czym mowa w art. 523
§ 1 k.p.k.

Wobec czesciowego uchylenia wyrokow Sadu odwotawczego i Sgadu
pierwszej instancji i umorzenia czesci postepowania, bezprzedmiotowym
stato sie orzeczenie o karze tgcznej. Koniecznym stato sie zatem uchylenie
tego orzeczenia.

Podsumowujgc wywdéd Sgadu Najwyzszego stwierdzié nalezy, iz w
przypadku przestepstw sciganych na wniosek, ztozenie wniosku przez

osobe uprawniong jest warunkiem, ktérego spetnienie jest konieczne nie
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tylko dla wszczecia postepowania, ale jest takze warunkiem dopuszczalno-
Sci postepowania, az do jego prawomocnego zakonczenia. W razie ustale-
nia w toku postepowania sgdowego dotyczgcego przestepstw wzglednie
whnioskowych, ze sprawca przestepstwa stat sie dla pokrzywdzonego oso-
ba najblizszg, takze poprzez powstanie stosunku powinowactwa, koniecz-
nym jest zwrocenie sie do pokrzywdzonego o oswiadczenie, czy sktada
whniosek o sciganie, w razie zas braku wniosku, postepowanie nalezy umo-
rzyC. Zaniechanie tych dziatan prowadzi do zaistnienia bezwzglednej przy-
czyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 10
K.p.K.



