WYROK Z DNIA 19 SIERPNIA 2004 R.
Il KK 388/03

1. Przepis art. 452 § 1 k.p.k. nie okre$la zakazu dowodowego, wigza-
cego sie z catkowitg niemoznoscig dopuszczenia dowodu w procesie, i z
koniecznos$cig rozstrzygniecia o jego przedmiocie tylko na podstawie do-
stepnych, juz przeprowadzonych dowodow. Wskazany przepis stanowi je-
dynie ograniczenie mozliwosci przeprowadzenia dowodu na etapie rozpo-
znawania apelacji, a to wobec tego, ze to sad pierwszej instancji — w reali-
zacji zasady bezposredniosci i dwuinstancyjnego modelu procesu — jest
uprawniony do prowadzenia postepowania dowodowego, zas sgd odwo-
tawczy petni jedynie funkcje kontrolng.

2. Decyzja sgdu odwotawczego o zaniechaniu prowadzenia poste-
powania dowodowego stosownie do tresci art. 452 k.p.k. powinna byc¢ po-
przedzona szczegotowg analizg, a w razie potrzeby wczesniejszg weryfika-
cjg przestanek lezgcych u podstaw tej decyzji. Weryfikacja ta moze pole-
gac, w szczegolnosci, na podjeciu czynnosci zmierzajgcych do skonkrety-
zowania okolicznosci, jakie majg by¢ udowodnione przy pomocy wniosko-
wanego dowodu z zeznan sSwiadka, w tym na przestuchaniu wskazanej w
charakterze swiadka osoby pod kgtem ustalenia przydatnosci i znaczenia

jej zeznan dla rozstrzygniecia sprawy.

Przewodniczgcy: sedzia SN E. Sadzik.
Sedziowie SN: D. Rysinska (sprawozdawca), J. Sobczak.

Prokurator Prokuratury Krajowej: K. Parchimowicz.



Sad Najwyzszy w sprawie Zbigniewa S. skazanego z art. 158 § 3 i in.
k.K., po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie w dniu 19 sierpnia 2004 r.
kasacji, wniesionej przez obronce od wyroku Sadu Apelacyjnego w L. z
dnia 27 sierpnia 2003 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego
w L. z dnia 21 stycznia 2003 r.,

uchylit zaskarzony w stosunku do Zbigniewa S. wyrok — w czesci
utrzymujgcej w mocy skazanie za czyn kwalifikowany z art. 158 § 3 k.k. —i
sprawe w tym zakresie przekazat do ponownego rozpoznania Sa-

dowi Apelacyjnemu w L. w postepowaniu odwotawczym (...).

UZASADNIENIE

W ramach zarzucanego aktem oskarzenia czynu kwalifikowanego z
art. 148 § 2 pkt 1 k.k. Sgd Okregowy w k., wyrokiem z dnia 21 stycznia
2003 r., uznat Zbigniewa S. za winnego tego, ze w dniu 21 stycznia 2001 r.
wspolnie ze Zbigniewem W. wzigt udziat w pobiciu Mirostawa P., zadajgc
mu wielokrotnie ciosy, w wyniku ktérych pokrzywdzony doznat rozlegtych
obrazen zewnetrznych w postaci zasinien oraz otar¢ naskorka oraz ztama-
nia zuchwy, licznych ztaman zeber, obustronnej odmy optucnowej i pod-
skornej, krwiogtowia wewnetrznego i krwiaka podpajeczynéwkowego, skut-
kujgcych koincydencjg pourazowego uszkodzenia osrodkowego ukfadu
nerwowego w postaci krwiogtowia wewnetrznego oraz niewydolnosci od-
dechowej spowodowanej odmg optucnowg, nastepstwem czego byta
Smier¢ Mirostawa P. — czyli przestepstwa z art. 158 § 3 k.k., za ktére wy-
mierzyt kare 7 lat pozbawienia wolnosci. Sgd Okregowy uznat takze Zbi-
gniewa S. za winnego dokonania przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z
art. 286 § 1 kk.iart. 270 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 1 k.k,



za ktére wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci, stosownie zas do
tredci art. 85 86 § 1 k.k. orzekt wobec niego kare tgczng w wysokoéci 7 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Tym samym wyrokiem zostali rowniez
skazani Zbigniew W. — m.in. za czyn kwalifikowany z art. 158 § 3 k.k. oraz
Stefan S. za przestepstwa opisane w art. 162 § 1 k.k. i w art. 240 § 1 k.k.

Wyrok Sadu Okregowego zaskarzyli obroncy Zbigniewa S. i Zbignie-
wa W. oraz — na ich niekorzys¢ — prokurator.

Po rozpoznaniu tych apelacji Sad Apelacyjny w L., wyrokiem z dnia
27 sierpnia 2003 r., zakwestionowane rozstrzygniecie utrzymat w mocy.

Powyzszy wyrok, w catosci, zaskarzyt kasacjg obrorica Zbigniewa S.

W skardze kasacyjnej skarzgcy zarzucit razgce naruszenie prawa,
majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, a mianowicie:

,1) art. 452 § 2 k.p.k., poprzez niezasadne nieuwzglednienie wniosku do-
wodowego, wyczerpujgcego wymogi art. 169 § 1 k.p.k. i art. 170 § 1 pkt
2, 3i4 k.p.k., a zmierzajgcego do ustalenia faktycznego odnoszgcego
sie do meritum sprawy;
2) art. 7 k.p.k. poprzez:
- w dalszym ciggu nienalezytg ocene dowodu w postaci zgodnosci
cech genetycznych plam krwi na spodniach pomawiajgcego oskarzo-
nego Stefana S. z cechami krwi oznaczonymi u denata Mirostawa P.,
- razgco niewfasciwg ocene wartosci dowodowej niepotwierdzonego, a

odwotanego pomoéwienia Stefana S.”.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutow obronca wniost o uchy-
lenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnosit 0 oddalenie ka-
sacji jako oczywiscie bezzasadnej, natomiast na rozprawie kasacyjnej
wnioskowat o uchylenie zaskarzonego wyroku i o przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Woprawdzie w kasacji zawarto stwierdzenie, ze granicami zaskarzenia
objeto catos¢ wyroku Sgdu Apelacyjnego, to jednak z tresci sformutowa-
nych w niej zarzutow wynika jednoznacznie, iz skarge skierowano jedynie
przeciwko czesci wyroku dotyczgcego Zbigniewa S., tj. w odniesieniu do
rozstrzygniecia utrzymujgcego w mocy jego skazanie za czyn z pkt. |, kwa-
lifikowany z art. 158 § 3 k.k. Rozpoznajgc te skarge Sad Najwyzszy stwier-
dzit, ze nie mozna odmoéwi¢ stusznosci zarzutowi postawionemu w niej pod
punktem 1, wobec czego zawarty w kasacji wniosek o uchylenie zaskarzo-
nego wyroku — we wskazanej wyzej czesSci — i 0 przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania zastuguje na uwzglednienie.

Z zestawienia faktéw, jakie miaty miejsce w toku postepowania odwo-
tawczego wynika, ze po wniesieniu apelacji obrofica Zbigniewa S. ztozyt w
dniu rozprawy pisemny wniosek dowodowy o dopuszczenie dowodu z ze-
znan Krzysztofa Z. ,na okolicznos¢ przebiegu zdarzenia w mieszkaniu Zbi-
gniewa S. w dniu 21 stycznia 2001 r.”. Dodatkowo wskazat, ze ,$wiadek byt
w mieszkaniu w tym czasie”, lecz nie ujawnit tego dotychczas ,w obawie
przed konsekwencjami, jakie mogtby poniesS¢ w zwigzku ze swojg obecno-
Scig w mieszkaniu”; zdecydowat sie jednak ztozyC zeznanie po skazaniu
Zbigniewa S. przez sad pierwszej instancji. Ustosunkowujac sie do tego
wniosku, prokurator wniost o jego nieuwzglednienie, zas obronca Zbignie-
wa W. pozostawit wniosek do uznania sgdu.

Po rozpoznaniu wniosku Sad Apelacyjny postanowit go nie uwzgled-
ni¢ stwierdzajgc, ze zgodnie z trescig art. 452 § 1 k.p.k. sgd odwotawczy
nie moze przeprowadzacé postepowania dowodowego co do istoty sprawy,
a nadto ewentualne przeprowadzenie tego dowodu powodowatoby ko-
nieczno$¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w znacznej czesci. Na-
stepnie wyrokujgc, orzekt o utrzymaniu w mocy wyroku sgdu pierwszej in-
stancji, przy czym z tre$ci motywow tego orzeczenia wynika, iz Sgd Apela-

cyjny podzielit stanowisko Sgdu Okregowego, ze w mieszkaniu Zbigniewa



S. w dniu zdarzenia nie przebywat nikt inny poza wtascicielem mieszkania,
Zbigniewem W., Stefanem S. i pokrzywdzonym.

Analizujgc powstatg sytuacje procesowg nalezy stwierdzi¢ na wste-
pie, ze stosownie do tresci art. 427 § 3 k.p.k. apelujgcy ma uprawnienie do
wskazania w postepowaniu odwotawczym nowych faktow i dowoddw, jakie
nie byly znane sgdowi rozstrzygajgcemu w pierwszej instancji. Wniosko-
wany dowdd z zeznan wskazanego w pismie procesowym swiadka niewat-
pliwie do tej kategorii dowodow nalezat i, w zamierzeniu wnioskodawcy,
wspierat postawione w apelacji zarzuty obrazy przepisOw prawa proceso-
wego i btedu w ustaleniach faktycznych zaskarzonego wyroku, sprowadza-
jace sie do zakwestionowania oceny, iz Zbigniew S. wzigt udziat — wspdlnie
ze Zbigniewem W. — w smiertelnym pobiciu pokrzywdzonego. Wobec po-
wyzszego do rozstrzygniecia pozostawato czy omawiany wniosek spetniat
wymogi okreslone w art. 169 k.p.k., czy jego uwzglednieniu nie sprzeciwia-
ty sie powody wskazane w art. 170 § 1 k.p.k., wreszcie czy mozliwe byto
przeprowadzenie dowodu na rozprawie odwotawczej bez uchybienia tresci
art. 452 k.p.k.

Z postanowienia Sgdu Apelacyjnego nie wynika, by Sad ten znalazt
inne powody oddalenia wniosku, niz wskazane w art. 452 § 1i 2 k.p.k.,
przy czym uznat, ze przeprowadzenie wskazanego dowodu przekracza
ramy postepowania odwotawczego. Wydaje sie wiec oczywiste, iz w kon-
sekwencji tak zajetego stanowiska, nalezatoby oczekiwac rozstrzygniecia
Sadu Apelacyjnego uchylajgcego wyrok Sgdu Okregowego i przekazuja-
cego sprawe do ponownego rozpoznania — w celu ponowienia przewodu
sgdowego i przeprowadzenia istotnego dla rozstrzygniecia dowodu. W na-
wigzaniu do trafnej uwagi obroncy stwierdzi¢ wszak trzeba, ze przepis art.
452 § 1 k.p.k. nie okresla zakazu dowodowego, wigzgcego sie z catkowitg
niemoznoscig dopuszczenia dowodu w procesie i z koniecznoscig roz-

strzygniecia o jego przedmiocie tylko na podstawie dostepnych, juz prze-



prowadzonych dowoddéw. Wskazany przepis stanowi jedynie ograniczenie
mozliwosci przeprowadzenia dowodu na etapie rozpoznawania apelacji, a
to wobec tego, ze to sad pierwszej instancji — w realizacji zasady bezpo-
Sredniosci i dwuinstancyjnego modelu procesu — jest uprawniony do pro-
wadzenia postepowania dowodowego, zas sgd odwotawczy petni jedynie
funkcje kontrolng. Sad Apelacyjny postgpit jednak inaczej i odstepujgc od
uzupetnienia przewodu sgdowego w instancji odwotawczej, zrezygnowat z
poszerzenia materiatu dowodowego w toku pierwszoinstancyjnego rozpo-
znania sprawy. W rezultacie takiego postgpienia doszto do uznania, z jed-
nej strony, ze wnioskowany dowodd jest dowodem istotnym dla rozstrzy-
gniecia (dowodem wrecz co do istoty sprawy i wymagajgcym powtdrzenia
przewodu sgdowego w znacznej czesci), z drugiej zas — co nalezy do-
mniemywac z motywow wyroku Sgdu Apelacyjnego — ze dowdd ten istotny
nie jest, a w kazdym razie, ze dowody przeprowadzone dotychczas wyka-
zaty przeciwienstwo tego, co skarzacy chciat udowodni¢ przy pomocy ze-
znan zawnioskowanego swiadka.

Ocena, za jakg optowat prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasa-
cje, ze Sad Apelacyjny zajat trafne stanowisko na rozprawie i nie naruszyt
swym postepowaniem przepisu art. 452 § 1 k.p.k., gdyz wnioskowany do-
wod, jako nalezgcy do istoty sprawy, nie mogt by¢ przeprowadzony w toku
postepowania odwotawczego, powinna pocigga¢ za sobg stwierdzenie, iz
w takim razie zaskarzony wyrok Sgadu Apelacyjnego razgco uchybia tresci
przepiséw art. 170 § 1 pkt. 21 § 2 k.p.k., i to w sposéb, ktory mogt miec
istotny wptyw na jego tre$¢. Orzeczenie to bowiem zapadfo w sytuacji, gdy
w istocie nieznana jest rzeczywista wartos¢ dla rozstrzygniecia sprawy do-
wodu, ktory nie zostat przeprowadzony, a ktdrego znaczenie pierwotnie
oceniono jako istotne. Co wiecej, nalezatoby stwierdzi¢, ze ostateczne od-
dalenie przez Sad Apelacyjny wniosku dowodowego o przestuchanie oso-

by obecnej w mieszkaniu skazanego Zbigniewa S. na okoliczno$é przebie-



gajgcych w nim zdarzen, mogto miec istotny wptyw na treS¢ wyroku sadu
pierwszej instancji, ktéry dowodem tym nie dysponowat.

Zauwazy¢ wszelako nalezy, ze ocena taka bytaby przedwczesna. Z
przebiegu rozprawy odwotawczej nie wynika bowiem, by sgd odwotawczy
dazyt do sprecyzowania tezy dowodowej ztozonego wniosku (art. 169
k.p.K.), a w zwigzku z tym, by analiza przestanek lezgcych u podstaw po-
stanowienia opartego na przepisie art. 452 § 1 i 2 k.p.k. byta wystarczaja-
ca, a nadto by uwzgledniata takze wyczerpujgco podstawy okreslone prze-
pisem art. 170 k.p.k.

TresC¢ ztozonego wniosku dowodowego wskazuje, ze zgtoszony
Swiadek miat przebywa¢ w mieszkaniu skazanego w dniu 21 stycznia 2001
r. i zeznac na okolicznos¢ przebiegu zdarzenia. Wniosek nie precyzuje jed-
nak szczegotowych okolicznosci, na jakie osoba ta miataby zeznac, a
zwlaszcza nie uwzglednia wskazania czy swiadek miat by¢ bezposrednim
obserwatorem pobicia Mirostawa P., i jakie fakty miatby w zwigzku z tym
stwierdzi€, czy tez w mieszkaniu tym swiadek pojawit sie po przedmioto-
wym pobiciu (kiedy), a o jego okolicznosciach (jakich) uzyskat wiedze w
inny (jaki) sposob; niesporne jest bowiem, iz ,zdarzenie” objete przedmio-
tem ustalen w sprawie miato swdj przebieg w okresie wielu godzin — od
wieczora 21 stycznia 2001 r. do rana dnia nastepnego i obejmowato szereg
réznych, bardziej i miej istotnych faktéw, ktére — mowigc najogdiniej — po-
przedzaty pobicie Mirostawa P., dotyczyty samego faktu pobicia oraz dal-
szych okolicznosci, wigzgcych sie ze stwierdzeniem smierci pokrzywdzo-
nego.

W tym swietle, wobec tak ogodlnikowo sformutowanej tezy dowodowej
i wskazanych jej zasadniczych mankamentow, stanowisko Sgadu Apelacyj-
nego, ze wnioskowany dowod nalezy do istoty sprawy, a co wiecej — jak
podnosi skarzgcy — ze jego przeprowadzenie bedzie wymagato powtérze-

nia przewodu sgdowego w znacznej czesci, oceni¢ nalezy jako nie znajdu-



jace dostatecznych podstaw. Podkresli¢ nalezy, iz decyzja sgdu odwotaw-
czego o zaniechaniu prowadzenia postepowania dowodowego stosownie
do tresci art. 452 k.p.k. winna by¢ poprzedzona szczegdtowg analizg, a w
razie potrzeby wczesniejszg weryfikacjg przestanek lezgcych u podstaw tej
decyzji. Weryfikacja ta moze polega¢, w szczegdlnosci, na podjeciu czyn-
nosci zmierzajgcych do skonkretyzowania okolicznosci, jakie majg byc
udowodnione przy pomocy wnioskowanego dowodu z zeznan swiadka, w
tym na przestuchaniu wskazanej w charakterze swiadka osoby pod kgtem
ustalenia przydatnosci i znaczenia jej zeznan dla rozstrzygniecia sprawy.
Brak w niniejszej sprawie koniecznej weryfikacji przestanek lezgcych u
podstaw decyzji Sgdu Apelacyjnego przemawia za stwierdzeniem, ze
wskazane postanowienie w razgcy sposob uchybiato przytaczanemu prze-
pisowi i miato istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego kasacjg wyroku. W
efekcie bowiem nie wiadomo czy wnioskowany przez obronce dowdd istot-
nie nalezato przeprowadzi¢ w toku ponowionego postepowania przed sg-
dem pierwszej instancji — co przesgdzato odmienne, niz zapadto, orzecze-
nie kohcowe Sgdu Apelacyjnego, czy tez dowdd ten mozna byto (takze po
rozwazeniu przestanek okreslonych przepisem art. 170 k.p.k.) dopusci¢ w
postepowaniu odwotawczym i jaki wptyw miataby ocena tresci tego dowodu
na wynik rozpoznania apelaciji.

W konsekwencji powyzszego zaskarzony wyrok Sgdu Apelacyjnego
ulec musiat uchyleniu w celu ponowienia postepowania odwotawczego i
jego uzupetnienia we wskazanym wyzej kierunku. Rozpoznajgc sprawe
ponownie, Sgd Apelacyjny winien w szczegdlnosci dgzy¢ do sprecyzowa-
nia przez obronce oskarzonego konkretnych okolicznosci, jakie zamierza
udowodni¢ przy pomocy zeznan wskazanego przezen swiadka, w razie po-
trzeby odebrac stosowne w tym przedmiocie oswiadczenie od oskarzonego
a nastepnie dokonac starannej oceny przedtozonej tezy dowodowej. Wi-

nien przy tym Sad Apelacyjny mie¢ na uwadze, ze powyzsze okolicznosci



mogg ulec w toku postepowania odwotawczego sprawdzeniu w drodze
przestuchania wskazanej osoby, co moze w oczywisty sposob przyczynic
sie do przyspieszenia postepowania i da¢ wiasciwg podstawe do oceny
przestanki okreslonej przepisem art. 452 § 11 § 2 zd.1 in fine k.p.k. Takie
ustalenia co do znaczenia w sprawie zeznan swiadka pozwolg tez Sgdowi
Apelacyjnemu na wtasciwe podjecie ewentualnej decyzji co do podmioto-
wego zakresu jego rozstrzygniecia.

Z tych wszystkich wzgleddw, uznajgc rozpoznanie pozostatych pod-
niesionych w skardze kasacyjnej uchybieh za przedwczesne i bezprzed-
miotowe dla dalszego toku postepowania (art. 518 w zw. z art. 436 k.p.k.),

Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.



