POSTANOWIENIE Z DNIA 31 MARCA 2011 R.
Il KK 265/10

1. Uzyte w art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. sformutowanie ,...w wydaniu orze-
czenia brafta udziat osoba nieuprawniona...” odnosi sie do sytuacji, w ktorej
cztonek sktadu sgdu nie majgc uprawnien do orzekania wykonuje funkcje se-
dziowskie, az do merytorycznego rozstrzygniecia sprawy, ktore konczy etap
wyrokowania — narada nad wyrokiem, gtosowanie cztionkéw sktadu orzekaja-
cego i ogtoszenie wyroku zredagowanego w formie pisemnej niezwtocznie po
ukonczeniu gtosowania. Natomiast nie dotyczy czynnosci zwigzanych z opra-
cowaniem uzasadnienia, ktore sporzgdza sie na wniosek strony, poza wy-
padkami, gdy nastepuje to z urzedu.

2. Sporzadzenie uzasadnienia jako dokumentu sprawozdawczego z na-
rady nad wyrokiem, ktérego wymogi w postepowaniu przed sgdem pierwszej
instancji okreslone sg w art. 424 k.p.k., jest czynnoscig wtorng, dokonywang
tylko w okreslonej sytuacji procesowej i lezy poza sferg orzekania w rozumie-
niu art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.

Przewodniczgcy: prezes SN L. Paprzycki.
Sedziowie: SN E. Wildowicz, SA (del. do SN) A. Rynski (sprawoz-
dawca).

Prokurator Prokuratury Generalnej: L. Nowakowski.

Sad Najwyzszy w sprawie Kazimierza S., skazanego z art. 279 § 1 k.k. i
in., po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie w dniu 31 marca 2011 r., ka-
sacji, wniesionej przez obronce skazanego od wyroku Sgdu Okregowego w
P. z dnia 7 kwietnia 2010 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego

w P. z dnia 10 marca 2009 r.,



oddalit kasacje jako oczywiscie bezzasadng (...).

Z uzasadnienia:

Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 10 marca 2009 r., po zmianie opi-
su czynu, uznat Kazimierza S. za winnego przestepstwa z art. 279 § 1 k.k.,
art. 13§ 1 kk. wzw. zart. 279 § 1 kk.,, wzw. z art. 12 kk. i art. 64 § 1 k.k.,
popetnionego w nocy z dnia 4 na 5 listopada 2005 r. w P. i za to na podstawie
art. 279 § 1 k.k. i art. 33 k.k. wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy pozbawie-
nia wolnosci oraz 60 stawek dziennych grzywny po 20 zt kazda. Nadto uznat
go za winnego przestepstwa z art. 279 § 1 k.k., art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
279 § 1 kk., art. 278 § 1 k.k., art. 278 § 1 k.k. w zb. z art. 278 § 5 k.k. w zb. z
art. 275§ 1 kk.wzw.zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1
k.k.iart. 64 § 1 k.k., popetnionego w okresie od dnia 20 marca 2006 r. do
dnia 19 wrzesnia 2006 r. we wskazanych w zarzucie miastach na terenie ca-
tej Pplski, z ktérego uczynit sobie stale zrédto dochodu i za to na podstawie
art. 279 § 1 kk., art. 33 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 65 § 1 k.k. wymierzyt
oskarzonemu kare 6 lat pozbawienia wolnosci i 200 stawek dziennych grzyw-
ny po 20 zt kazda. Przy czym Sad Rejonowy ustalit, Ze kazdego z tych prze-
stepstw oskarzony Kazimierz S. dopuscit sie wspodlnie i w porozumieniu z
Radostawem M., w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru.

Nadto uniewinnit oskarzonego Kazimierza S. od popetnienia prze-
stepstw zarzucanych mu w pkt. | ppkt. 7, 14, 15, 21, 52, 56, 93, 102, 121, w
pkt. Il ppkt. 11, 13 i 16 oraz w pkt. lll aktu oskarzenia i w tej czesci kosztami
procesu obcigzyt Skarb Panstwa.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 i 2 k.k. wymierzyt oskarzonemu
kary tgczne 6 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci i 220 stawek dziennych

grzywny, po 20 zt kazda, zaliczajgc w oparciu o art. 63 § 1 k.k. na poczet kary



tgcznej pozbawienia wolnosci okres tymczasowego aresztowania Kazimierza
S. Jednoczesnie na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekt Srodek karny obowigzku na-
prawienia szkody na rzecz ujawnionych pokrzywdzonych, ktérzy zgtosili swo-
je roszczenie w tym zakresie, zas w oparciu o art. 65 § 3 k.p.k.iart. 415§ 1 i
2 k.p.k. rozstrzygnagt w przedmiocie wytoczonych powddztw cywilnych, oraz
obcigzyt oskarzonego kosztami sgdowymi w czesci mu przypadajgcej i kosz-
tami procesu zwigzanymi z rozpoznaniem powodztwa cywilnego.

Powyzszy wyrok zaskarzyli apelacjami oskarzeni Kazimierz S. i Rado-
staw M. oraz ich obroncy. (...)

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2010 r., utrzymat za-
skarzony wyrok w mocy, uznajgc wszystkie wywiedzione apelacje za oczywi-
Scie bezzasadne oraz obcigzyt miedzy innymi Kazimierza S. kosztami sgdo-
wymi za postepowanie odwotawcze w czesci dotyczgcej tego oskarzonego.

Kasacje od powyzszego wyroku wnidst obrohca Kazimierza S., zaskar-
zajac go w catosci na korzys¢ skazanego i na podstawie art. 523 § 1 k.p.k.
wyrokowi temu zarzucit:

1. naruszenie art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k., pole-
gajgce na tym, ze Sad Okregowy w P., rozpatrujgc apelacje, niezaleznie od
granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow oraz wptywu tych uchybien na
treSC wyroku Sgdu meriti, nie przekroczyt z urzedu granic srodka odwotaw-
czego i utrzymat orzeczenie Sgdu pierwszej instancji, ktére zostato wydane
przez osobe niezdolng do orzekania, tj. Tomasza B., ktéry w dniu podpisania
uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego w P. z dnia 10 marca 2009 r., nie byt
juz asesorem, ani jeszcze sedzig Sgdu Rejonowego.

2. razgce naruszenie prawa, ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢
wyroku, a mianowicie:

a) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., wskutek nierozwazenia i
nieustosunkowania sie do niektorych istotnych zarzutéw i wnioskow sformu-

towanych w apelacjach wywiedzionych na korzys¢ Kazimierza S.;



b) art. 457 § 3 k.p.k., wskutek nader ogdlnikowego ustosunkowania sie
przez Sad Okregowy w P., w uzasadnieniu kwestionowanego wyroku, do nie-
ktdrych podniesionych w apelacjach zarzutow i wnioskéw, a w konsekwencji
zaniechanie wskazania przez Sgd Okregowy dlaczego uznat zarzuty i wnioski
apelacji za niezasadne.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzone-
go wyroku Sadu Okregowego w P. oraz utrzymanego nim w mocy wyroku
Sadu Rejonowego w P. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w P., jako sgdowi pierwszej instancji, wzglednie o uchy-
lenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w P. i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w P., jako sgdowi drugiej in-
stancji.

Prokurator Prokuratury Okregowej w P. w odpowiedzi na kasacje ztozyt
wniosek o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Nie mozna podzieli¢ stanowiska autora skargi, ze postepowanie przed
Sadem pierwszej instancji dotkniete bytlo bezwzgledng przyczyng odwotaw-
czg okreslong w art. 439 § 1 pkt. 1 k.p.k. poniewaz nie doszto do sytuacji, w
ktdrej przy wydaniu orzeczenia przed Sgdem pierwszej instancji brataby
udziat osoba nieuprawniona lub niezdolna do orzekania, bgdz podlegajgca
wytgczeniu na podstawie art. 40 k.p.k.

Nalezy przypomniec, ze uzyte w art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. sformutowanie
»---W wydaniu orzeczenia brata udziat osoba nieuprawniona...” odnosi sie do
sytuacji, w ktorej cztonek sktadu sgdu nie majgc uprawnien do orzekania wy-
konuje funkcje sedziowskie, az do merytorycznego rozstrzygniecia sprawy,
ktore konczy etap wyrokowania — narada nad wyrokiem, gtosowanie czton-
kow sktadu orzekajgcego i ogtoszenie wyroku zredagowanego w formie pi-

semnej niezwtocznie po ukonczeniu gtosowania. Natomiast nie dotyczy czyn-



nosci zwigzanych z opracowaniem uzasadnienia, ktore sporzgdza sie na
wniosek strony, poza wypadkami, gdy nastepuje to z urzedu. Niezaleznie od
tego Sad odwotawczy moze zwrdci¢ sprawe sgdowi pierwszej instancji w celu
sporzgdzenia uzasadnienia w niezbednym zakresie, gdy jego treS¢ zostata
ograniczona (art. 449a k.p.k. w zw. z art. 423 § 1a k.p.k.), badz tez w oparciu
o § 97 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 lutego 2007
r. - Regulamin urzedowania sgdéw powszechnych (Dz. U. Nr 38, poz. 249 ze
zm.) zwrociC akta sprawy sgdowi pierwszej instancji w celu sporzadzenia
brakujgcego uzasadnienia orzeczenia wydanego przez ten sgd. Wéwczas §
88 Regulaminu obliguje przewodniczgcego wydziatu do podejmowania czyn-
nosci zmierzajgcych do usuniecia tego braku, poprzez wyznaczenie do tej
czynnosci innego cztonka sktadu orzekajgcego, a przy faktycznej niemozno-
Sci sporzgdzenia uzasadnienia np. w sytuacji, gdy sedzia orzekajgcy w skta-
dzie jednoosobowym utracit uprawnienia orzecznicze lub zmart, przewodni-
czacy wydziatu czyni o tym wzmianke w aktach sprawy, a uzasadnienia nie
sporzgdza sie, co nie tamuje stronom drogi do zaskarzenia takiego wyroku.

Zatem przywotane wyzej przepisy wskazujg, ze sporzgdzenie uzasad-
nienia jako dokumentu sprawozdawczego z narady nad wyrokiem, ktdérego
wymogi w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji okreslone sg w art.
424 k.p.k., jest czynnoscig wtérng, dokonywang tylko w okreslonej sytuacji
procesowej i lezy poza sferg orzekania w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.

W konsekwencji samo sporzgdzenie uzasadnienia wyroku przez osobe
nieuprawniong nie prowadzi do wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwo-
tawczej, lecz powoduje sytuacje analogiczng do tej, jaka powstaje w przypad-
ku braku uzasadnienia, mimo ztozenia przez strone wniosku w trybie art. 422
K.p.K.

Odnoszac te rozwazania do sprawy niniejszej trzeba zauwazy¢, ze wy-
rok Sgdu pierwszej instancji zapadt w dniu 10 marca 2009 r., natomiast ase-

sor orzekajgcy w sprawie swoje uprawnienia orzecznicze utracit z dniem 5



maja 2009 r. na skutek uptywu daty zakreslonej w wyroku Trybunatu Konsty-
tucyjnego z dnia 24 pazdziernika 2007 r., SK 7/06 (OTK-A 2007/9/108)
stwierdzajgcego niezgodnosc¢ art. 135 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. —
Prawo o ustroju sadow powszechnych z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP. W
zwigzku z tym nie budzi watpliwosci, iz w dacie wydania wyroku przez Sad
pierwszej instancji asesor Tomasz B. miat uprawnienia do orzekania, a jego
dotychczasowe czynnosci procesowe byty skuteczne, skoro w przywotanym
judykacie, Trybunat Konstytucyjny stwierdzit rowniez, ze dotychczasowe
czynnosci asesorow sgdowych nie podlegajg wzruszeniu na podstawie art.
190 ust. 4 Konstytucji RP.

Natomiast pierwsze uzasadnienie w tej sprawie asesor sporzadzit i
zwrocit w dniu 8 czerwca 2009 r., a zatem w sytuaciji, gdy nie byt on upraw-
niony do wykonywania zadnych czynnosci procesowych, skoro nie byt sedzia.
Jednak bfad ten dostrzegt Sgd odwotawczy, ktéry postanowieniem z dnia 29
pazdziernika 2009 r. w oparciu o § 97 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Spra-
wiedliwosci z dnia 23 lutego 2007 r. - Regulamin urzedowania sgdéw po-
wszechnych zwrdcit akta sprawy Sagdowi pierwszej instancji celem sporzg-
dzenia uzasadnienia przez osobe uprawniong i przeprowadzenia dalszych
czynnosci umozliwiajgcych stronom zaskarzenie wyroku Sgdu Rejonowego w
P. z dnia 10 marca 2009 r. Zatem, prawidtowos¢ tego postgpienia Sgdu od-
wotawczego nie budzi zastrzezen. PodnieS¢ nalezy, iz asesor orzekajgcy w
tej sprawie postanowieniem Prezydenta RP z dnia 16 lipca 2009 r. zostat po-
wotany na stanowisko sedziego Sgdu Rejonowego, a wreczenie nominacji
odbyto sie w dniu 27 lipca 2009 r. W konsekwencji, ponowna czynnosc¢ spo-
rzgdzenia uzasadnienia wyroku dokonana przez sedziego Tomasza B. po
dniu 29 pazdziernika 2009 r. byla skuteczna procesowo, nawet jezeli jego
tre$¢ nie rézni sie od pierwowzoru i dla funkcjonowania tego uzasadnienia w
obrocie prawnym nie miat znaczenia okres, w ktérym nie byt on asesorem ani

sedzig wobec faktu, ze cieszyt sie on petnig uprawnien sedziowskich zaréwno



w trakcie wyrokowania, jak i sporzgdzenia finalnego uzasadnienia (por. po-
stanowienie SN z dnia 13 pazdziernika 2010 r., IV KK 250/10, Biul. PK 2010
r., nr7, poz. 37).

Z tych wzgledéw odmienne stanowisko skarzgcego, dopatrujgcego sie
w zaistniatej sytuacji procesowej bezwzglednej przyczyny odwotawczej okre-
Slonej w art. 439 § 1 pkt. 1 k.p.k. jest bezzasadne w stopniu oczywistym.

Druga grupa uchybien zarzucanych przez autora kasacji koncentrowata
sie wokot zakresu i prawidtowosci kontroli instancyjnej przeprowadzone;j
przez Sad Okregowy w P. Obronca akcentowat, ze doszto do razgcego naru-
szenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., w wyniku braku rozwazenia lub
braku ustosunkowania sie do wszystkich zarzutéw podniesionych w skargach
apelacyjnych oskarzonego Kazimierza S. i jego obroncy.

Istotnie, nalezy zgodziC sie z twierdzeniem skarzgcego, ze uzasadnie-
nie Sgdu odwotawczego zawiera stosunkowo ogdlne rozwazania i czesciowo
postuguje sie sloganami, jak tez nie odnosi sie wprost do niektorych zarzutow
podniesionych przez skarzgcego. Warto jednak zauwazycC, ze dopuszczalny
poziom ogolnosci uzasadnienia sgdu odwotawczego uzalezniony jest od
dwoch czynnikow, a to: jakosci uzasadnienia Sgdu pierwszej instancji i po-
ziomu skargi apelacyjnej. W tym kontekscie warto podkreslic wysokg jakos¢
uzasadnienia Sgdu pierwszej instancji, ktory w sposob wrecz drobiazgowy
ocenit cato$¢ materiatu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy, odno-
szgc sie do wszystkich zagadnien istotnych dla jej rozstrzygniecia, w tym tak-
ze i tych podnoszonych w apelacjach skarzgcych, ktérych wywody oparte by-
ty jedynie na prostej negacji stanowiska Sgdu pierwszej instancji i zaprezen-
towaniu wtasnej koncepcji oceny materiatu dowodowego ujawnionego w
sprawie, wpisujgcej sie w linie obrony oskarzonego. Zatem, lakonicznos¢ ar-
gumentacji Sgdu odwotawczego naruszajgca wymagania wnikajgce z art. 457
§ 3 k.p.k., a takze po czesci z art. 433 § 2 k.p.k. nie stanowi razgcego naru-

szenia tych przepisow, albowiem autor kasacji nie wykazat, ze niedostatki



uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego sg w istocie konsekwencjg razg-
cych uchybien na etapie wyrokowania, zwigzanych z nierozpoznaniem bgdz
wadliwym rozpoznaniem zarzutéw apelacyjnych, gdyz postugiwanie sie
twierdzeniem, ze czesS¢ motywacyjna wyroku Sgdu odwotawczego liczy tgcz-
nie 3 strony i w sposob skrotowy oraz oszczedny odnosi sie do obu apelac;ji
wywiedzionych na korzys¢ skazanego nie oznacza jeszcze, ze do takich
uchybieh doszto, na co wskazuje uzasadnienie sgdu odwotawczego oceniane
w konfrontacji z pisemnymi motywami wyroku Sadu pierwszej instancji oraz
jakos¢ wywiedzionych apelaciji.

Obronca skazanego podnosi, iz Sgd Okregowy nie ustosunkowat sie do
zarzutow obydwu wywiedzionych apelacji dotyczgcych wyjasnienia przyczyn
braku logowania sie telefonéw oskarzonych na stacjach bazowych BTS poto-
zonych w miejscach, w ktérych miaty by¢ dokonywane wtamania objete przy-
znaniem sie skazanego, ktore zostato finalnie zakwestionowane. Istotnie,
brak jest w tym zakresie rozwazan Sgdu odwotawczego, natomiast zagad-
nienie to w sposdb szczegotowy przeanalizowat Sad pierwszej instancji. To
pozwolito Sgdowi odwotawczemu na stwierdzenie, ze argumentacja skarg
apelacyjnych Kazimierza S. i jego obroncy ma charakter polemiczny. Jedno-
czesnie autor kasacji podnoszgc, ze Sgd odwotawczy nie odnidst sie wprost
do tych zarzutow nie wskazat jaki wptyw uchybienie to miato na tres¢ zaskar-
zonego wyroku podczas, gdy oczywistym jest, iz fakt braku logowania sie te-
lefonéw oskarzonego w na stacjach przekaznikowych w miejscach niektorych
wilaman wcale nie oznacza, iz nie byto tam Kazimierza S. Trudno réwniez
wysuwac powazniejsze zastrzezenia pod adresem Sgdu odwotawczego, ze
nie rozwazyt zarzutu obrazy art. 424 § 1 k.p.k. w zw. z art. 174 k.p.k., ponie-
waz zarzut ten w apelacji obroncy nie zostat uzasadniony, szczegdlnie gdy
chodzi o ewentualne naruszenie art. 174 k.p.k. Natomiast wbrew stanowisku
kasacji Sad odwotawczy rozwazyt zarzuty obrazy art. 424 § 1 k.p.k., w tym

brak konkretyzacji przez Sad pierwszej instancji dowodow, ktére legty u pod-



staw ustalen faktycznych, trafnie powotujgc sie na przyznanie Kazimierza S.
do zarzucanych mu witaman oraz analizujgc jakos¢ tego przyznania, w kon-
tekscie ewentualnego wptywu na depozycje sledcze skazanego funkcjonariu-
szy policji. Warto przypomnieé, ze gtbwnym dowodem w zakresie tych se-
kwencji zdarzen, ktore zostaty objete zarzutami kasacji byty wyjasnienia Ka-
Zimierza S. z postepowania przygotowawczego, przyznajgcego sie do winy i
wskazujgcego miejsca poszczegolnych wlaman podczas przeprowadzanych
eksperymentéw procesowych. W ramach zarzutu obrazy art. 424 § 1 k.p.k.
Sad odwotawczy odnidst sie takze do dokonanej przez Sad pierwszej instan-
cji weryfikacji wyjasnien oskarzonych, trafnie akcentujgc, iz Sad ten wskazat
w jakich fragmentach dat im wiare, jak tez do formutowanego w apelacji
oskarzonego Kazimierza S. zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary. Sam
fakt, ze stanowisko to nie zostato w sposob bardziej szczegotowy uzasadnio-
ne nie moze prowadzi¢ do akceptacji twierdzenia autora kasacji 0 pozornym
rozpoznaniu przez Sgd odwotawczy wywiedzionych apelacji, skoro argumen-
ty Sadu odwotawczego znajdujg swoje odzwierciedlenie w obszernych roz-
wazaniach Sgdu pierwszej instancji, nawigzujgcych wprost do tych zarzutow.

Zatem lektura uzasadnienia Sgdow obu instancji wskazuje, iz Sad od-
wotawczy wprawdzie dopuscit sie naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k., jednak nie byto ono razgce.

W zwigzku z tym kasacje obroncy skazanego nalezato uznac¢ za bezza-
sadng w stopniu, o ktérym mowa w art. 535 § 3 k.p.k. Z tych zatem powoddw

Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



