Wyrok z dnia 9 lutego 2005 r., Il CK 423/04

Dwuletni termin przedawnienia przewidziany w art. 554 k.c. stosuje sie

takze do umowy dostawy.

Sedzia SN Barbara Myszka (przewodniczgcy, sprawozdawca)
Sedzia SN Jan Gérowski
Sedzia SN Elzbieta Skowronska-Bocian

Sad Najwyzszy w sprawie z powodztwa K. Fabryki Fortepianéw i Pianin "C.",
spoétki z 0.0. w K. przeciwko Witholdowi M. o zaptate, po rozpoznaniu na rozprawie
w Izbie Cywilnej w dniu 9 lutego 2005 r. kasacji pozwanego od wyroku Sadu
Apelacyjnego w todzi z dnia 22 grudnia 2003 r.

uchylit zaskarzony wyrok w czesci oddalajgcej apelacje pozwanego i
orzekajgcej o kosztach postepowania apelacyjnego i przekazat sprawe w tym
zakresie Sgdowi Apelacyjnemu w todzi do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc

temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Sad Okregowy w t.odzi — po rozpoznaniu sprawy z powodztwa K. Fabryki
Fortepianéw i Pianin ,C.”, spotki z 0.0. w K. przeciwko Witholdowi M.,
prowadzgcemu dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg "P." z siedzibg w H. — wyrokiem
z dnia 2 wrzesnia 2002 r. zasgdzit od pozwanego na rzecz powodki kwote
59 596,09 euro z 8% od dnia 4 pazdziernika 1996 r. do dnia zaptaty, natomiast w
pozostatej czesci oddalit powddztwo. Apelacje wniesiong przez pozwanego Sad
Apelacyjny w £odzi oddalit wyrokiem z dnia 22 grudnia 2003 r.

Sad Apelacyjny ustalit, ze strony byly zwigzane umowg o wspotpracy z dnia 31
stycznia 1995 r., w ktorej powddka zobowigzata sie do wyprodukowania — a
pozwany do zakupu — pianin zgodnie z ustalonym harmonogramem. W umowie
zastrzezona zostata na rzecz pozwanego wytgcznosc¢ sprzedazy pianin ,C.” na

terenie Niemiec, Francji i krajow Beneluxu, a w aneksie sporzgdzonym dnia 29



marca 1995 r. pozwany zobowigzat sie dostarcza¢ powddce materiaty, czesci i
podzespoty potrzebne do wyprodukowania zamdwionych instrumentow.

Zgodnie z art. 27 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 12 listopada 1965 r. — prawo
prywatne miedzynarodowe (Dz.U. Nr 46, poz. 290 ze zm.), do zobowigzan
wynikajgcych z zawartej umowy stosowac nalezy — stwierdzit Sgd Apelacyjny —
prawo polskie, poniewaz strony nie dokonaty wyboru prawa. Analiza praw i
obowigzkdéw stron prowadzi natomiast do wniosku, ze zawarta umowa byta umowg
dostawy w rozumieniu art. 605 k.c., a nie — jak przyjmuje pozwany — umowg
sprzedazy. Za kwalifikacjg takg przemawia w szczegolnosci okolicznos¢, ze umowa
dotyczyta dtuzszego okresu czasu i przewidywata przez caty ten czas produkcje
pianin na zamdéwienie pozwanego oraz ich periodyczne dostarczanie, co jest jedng
z cech dostawy odrézniajgca jg od umowy sprzedazy.

W pozwie z dnia 2 czerwca 1999 r. powddka domagata sie od pozwanego
m.in. reszty ceny naleznej jej za dostarczone pianina oraz czesci ceny mtotkdw
firmy ,A.” w tacznej kwocie 144 584,09 marek niemieckich, wynikajgcej z faktur
wystawionych w dniach 7 czerwca 1996 r., 18 czerwca 1996 r. i 1 lipca 1996 r.

Pozwany — powotujgc sie na art. 554 w zwigzku z art. 612 k.c. — podniost
zarzut przedawnienia. Odnoszgc sie do tego zarzutu, Sad Apelacyjny stanat na
stanowisku, ze art. 554 k.c., przewidujgcy dwuletnie przedawnienie roszczenh z
tytutu sprzedazy dokonanej w zakresie dziatalnosci przedsiebiorstwa sprzedawcy,
nie ma zastosowania do umowy dostawy. W konsekwencji przyjat, ze do roszczen
powddki nalezy stosowac trzyletni termin przedawnienia okreslony w art. 118 k.c.
Ze wzgledu na to, ze pozew zostat wniesiony przed uptywem tego terminu oraz ze
pozwany nie kwestionowat faktu dostarczenia przez powdédke instrumentow
objetych fakturami z dnia 7 i 18 czerwca oraz z dnia 1 lipca 1996 r., Sad Apelacyjny
uznat, iz prawidtowo wyliczona nalezno$¢ powddki wynikajgca z wymienionych
faktur wynosi 116 559, 83 marek niemieckich, a — zgodnie z przepisami art. 31 5
ustawy z dnia 25 maja 2001 r. o skutkach wprowadzenia w niektérych panstwach
cztonkowskich Unii Europejskiej wspodlnej waluty euro (Dz.U. Nr 63, poz. 640 ze
zm.) — 59 596,09 euro. Kwota ta zostata na rzecz powddki zasgdzona, gdyz — jak
ustalit Sgd Apelacyjny — pozwanemu nie przystugiwata w stosunku do powddki
wierzytelnos¢, ktdérg mogtby potraci¢ z naleznej jej wierzytelnosci.

W kasacji od wyroku Sgdu Apelacyjnego pozwany — powotujgc sie na
podstawe okreslong w art. 393" pkt 1 k.p.c. — wnosit o jego zmiane w czesci



oddalajgcej apelacje ewentualnie uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania. Wskazat na naruszenie art. 65 § 2, art. 118 i1 612 k.c. przez przyjecie,
ze umowa fgczgca go z powoddkag byta umowg dostawy, art. 554 k.c. przez
nieuwzglednienie zarzutu przedawnienia, art. 612 k.c. przez przyjecie, ze do umowy
dostawy nie ma zastosowania przepis art. 554 k.c., i art. 498 k.c. przez odmowe
dokonania potrgcenia ,kwot zgtoszonych przed Sgdami pierwszej i drugiej instanc;ji”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje: (...)

Rozwazenia wymagajg wywody skarzgcego dotyczgce wyktadni art. 612 k.c. i
W zwigzanej z tym dopuszczalnosci odpowiedniego stosowania w niniejszej sprawie
art. 554 k.c., zgodnie z ktorym roszczenia z tytutu sprzedazy dokonanej w zakresie
dziatalnosci przedsiebiorstwa sprzedawcy, roszczenia rzemieslnikéw z takiego
tytutu oraz roszczenia prowadzgcych gospodarstwa rolne z tytutu sprzedazy ptodow
rolnych i leSnych przedawniajg sie z uptywem lat dwoch. Opowiadajgc sie
przeciwko mozliwosci zastosowania art. 554 k.c., Sad Apelacyjny nawigzat do
uzasadnienia uchwaty sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 11
stycznia 2002 r., Il CZP 63/01 (OSNC 2002, nr 9, poz. 106), w ktérym podkresiono,
ze ustawodawca nie rozstrzyga jednolicie kwestii dopuszczalnego zakresu
odpowiedniego stosowania przepisow poswieconych jednej umowie do stosunkow
prawnych zawigzanych w wyniku zawarcia innej umowy nazwanej. Pozwala on albo
na odpowiednie, ale zarazem petne stosowanie wszystkich przepisow
poswieconych innej umowie nazwanej, z uwzglednieniem jedynie przepisow
znajdujgcych bezposrednie zastosowanie, albo tez wrecz wyczerpujgco wskazuje
na okreslone jednoznaczne przedmioty regulacji, do ktérych pozwala odpowiednio
stosowac przepisy poswiecone innej umowie nazwanej. Przepis art. 612 k.c. jest,
zdaniem Sadu Apelacyjnego, przyktadem postuzenia sie przez ustawodawce
drugim z wymienionych rozwigzan, wyraznie bowiem ogranicza okre$lony nim
zakres przedmiotowy dopuszczalnego odpowiedniego stosowania przepiséw o
sprzedazy do stosunku prawnego, ktérego zrodtem jest umowa dostawy. Z tej
przyczyny nalezy przyjac, ze ,odpowiednie stosowanie” dotyczy jedynie praw i
obowigzkdéw dostawcy i odbiorcy, a nie kwestii przedawnienia roszczen.

Podejmujgc ten watek rozwazan, trzeba zauwazy¢, ze umowa dostawy
uregulowana zostata w tytule Xll| ksiegi trzeciej kodeksu cywilnego jedynie w
sposob ramowy. W art. 612 k.c. ustawodawca zawart natomiast odestanie do

odpowiedniego stosowania przepisow o sprzedazy, ktére — jak sie powszechnie



przyjmuje — jest uzasadnione faktem daleko idgcego podobienstwa miedzy obu
umowami. Artykut 612 k.c., zgodnie z ktorym ,w przedmiotach nieuregulowanych
przepisami niniejszego tytutu, do praw i obowigzkow dostawcy i odbiorcy stosuje sie
odpowiednio przepisy o sprzedazy”’, jest przyktadem postuzenia sie przez
ustawodawce przepisem odsytajgcym. Sad Apelacyjny trafnie zauwazyt, ze
przepisy odsytajgce — uzywane ze wzgledu na postulat zwieztosci aktow prawnych
— wystepujg w réznej postaci redakcyjnej, istotne znaczenie ma jednak ustalenie
sensu wynikajgcej z nich normy prawnej. Wymaga to przede wszystkim ustalenia
zakresu przedmiotowego odestania, ktére — jak wynika z art. 612 k.c. — odnosi sie
,do praw i obowigzkdéw dostawcy i odbiorcy”, nieuregulowanych przepisami tytutu
XIII. Pojecie praw i obowigzkow sktadajgcych sie na tres¢ stosunku
zobowigzaniowego jest pojeciem szerokim, obejmujgcym zarowno wierzytelnoscg,
jak i dtug. Nie mozna zatem podzieli¢ pogladu Sgdu Apelacyjnego, ze przepis
regulujacy kwestie przedawnienia roszczenia, a wiec podmiotowo i przedmiotowo
skonkretyzowanego uprawnienia, nie odnosi sie ,do praw i obowigzkéw” podmiotow
stosunku zobowigzaniowego. Wrecz przeciwnie, regulacja terminu przedawnienia
roszczen wynikajgcych z okreslonego stosunku zobowigzaniowego dotyczy
bezposrednio praw i obowigzkéw podmiotdéw tego stosunku. Tak tez kwestia ta
wydaje sie by¢ postrzegana w nauce prawa, skoro w doktrynie zgodnie przyjmuje
sie, ze odestanie przewidziane w art. 612 k.c. obejmuje m.in. art. 554 k.c. Nalezy
dodag, ze takze Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 6 maja 1997 r., | CKN 94/97 (nie
publ.), przyjat, iz w Swietle art. 554 k.c. w zwigzku z art. 612 k.c. termin
przedawnienia roszczenh dostawcy wynosi dwa lata. Wyrazony w powotanym
orzeczeniu poglad nie zostat poparty blizszg argumentacjg, co pozwala sgdzic, ze
kwestia ta — w ocenie sktadu orzekajgcego Sgdu Najwyzszego — nie budzita
watpliwosci.

Skoro regulacja zawarta w art. 554 k.c. odnosi sie — o czym byta juz mowa —
do praw i obowigzkdw stron umowy dostawy, a kwestia przedawnienia roszczen
dostawcy nie zostata uregulowana w przepisach tytutu XllI ksiegi trzeciej kodeksu
cywilnego, nalezy wyprowadzi¢ wniosek, ze art. 554 k.c. jest objety zakresem
odestania przewidzianego w art. 612 k.c. Ze wzgledu na podobienstwo zachodzgce
miedzy umowg dostawy a umowg sprzedazy rozwigzanie takie jest w petni

usprawiedliwione.



Racje ma zatem skarzacy podnoszgc, ze zaskarzony wyrok wydany zostat z
naruszeniem przepiséw art. 554 k.c. w zwigzku z art. 612 k.c. Powoduje to
konieczno$¢ jego uchylenia w czesci oddalajgcej apelacje pozwanego i przekazania
sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania. (...)

Z przytoczonych powoddéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 393 § 1 k.p.c.,

orzekt, jak w sentenciji.



