Wyrok z dnia 2 grudnia 2005 r., Il CK 255/05

Artykut 10 ust. 4 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spétdzielniach
mieszkaniowych (jedn. tekst: Dz.U. z 2003 r. Nr 119, poz. 1116 ze zm.) w
brzmieniu nadanym ustawg z dnia 19 grudnia 2002 r. o zmianie ustawy o
spoétdzielniach mieszkaniowych oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 240,
poz. 2058) ma zastosowanie takze do oséb, ktérym przystuguje roszczenie
przewidziane w art. 15 ustawy o spoétdzielniach mieszkaniowych, jezeli

rozpoznanie sprawy nastepuje po zmianie art. 10 ust. 4 ustawy.

Sedzia SN Gerard Bieniek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
Sedzia SN Bronistaw Czech

Sedzia SN Kazimierz Zawada

Sad Najwyzszy w sprawie z powoddztwa Leokadii M. przeciwko Spotdzielni
Mieszkaniowej im. W.J. w L. 0 przyjecie w poczet cztonkdw i zobowigzanie do
Zawarcia umowy, po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 2 grudnia
2005 r. kasacji strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi z dnia 14
stycznia 2005 r.

oddalit kasacje

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny w todzi wyrokiem z dnia 14 stycznia 2005 r. zmienit wyrok
Sadu Okregowego i nakazat pozwanej Spotdzielni Mieszkaniowej im. W.J. w L.
przyjecie powddki w poczet cztonkdw spétdzielni oraz zobowigzat pozwang do
zawarcia z powddkg umowy o lokatorskie prawo lokalu nr 17, potozonego w L. przy
ul. K. nr 5. Ustalono, ze maz powddki byt cztonkiem pozwanej Spotdzielni i
przystugiwato mu spotdzielcze lokatorskie prawo do lokalu nr 17, przy czym prawo
to nie wchodzito do majgtku wspdlnego. Maz powddki zmart w dniu 21 stycznia
2000 r., a powoddka, ktéra do chwili Smierci meza zamieszkiwata wspdlnie z nim w

lokalu spotdzielczym, upowaznita corke Beate B. do podjecia dziatan w celu



przyjecia powoddki w poczet cztonkdw Spoétdzielni i ustanowienia na jej rzecz
spoétdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu. Stosowne petnomocnictwo wraz z
aktem zgonu meza powaodki zostato ztozone w pozwanej Spotdzielni w dniu 10
lutego 2000 r. W pdzniejszym czasie corka powddki dostarczyta do Spétdzielni
postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku po mezu powodki oraz zgdang przez
Spotdzielnie wycene lokalu wedtug cen wolnorynkowych. Pracownicy pozwane;j
Spotdzielni odmawiali corce powodki przyjecia wniosku powodki o przyjecie w
poczet cztonkow i ustanowienie spotdzielczego prawa lokatorskiego do lokalu,
uzalezniajgc to od zakonczenia postepowania spadkowego, a nastepnie od
uzupetnienia przez powddke wktadu mieszkaniowego wedtug cen wolnorynkowych.
Formalnie wniosek powddki o przyjecie jej w poczet cztonkdw i ustanowienie
spotdzielczego prawa lokatorskiego przyjeto dopiero w dniu 23 kwietnia 2002 r.

Sad Okregowy powddztwo oddalit, uznajgc, ze roszczenie powoddki wygasto
zarowno w Swietle art. 221 § 1 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. — Prawo
spétdzielcze (jedn. tekst: Dz.U. z 2003 r. Nr 188, poz. 1848 ze zm. — dalej:
"Pr.spétdz."), jak i art. 15 ust. 4 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spotdzielniach
mieszkaniowych (jedn. tekst: Dz.U. z 2003 r. Nr 119, poz. 1116 ze zm. — dalej:
"u.s.m."), gdyz powodka w ustawowym terminie nie dokonata wymaganych
czynnos$ci, tj. ztozenia deklaracji cztonkowskiej i wniosku o ustanowienie
spotdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu.

Sad Apelacyjny dokonat odmiennej oceny ustalonego stanu faktycznego.
Uznat, ze skoro smieré meza powddki bedgcego cztonkiem pozwanej Spoétdzielni
nastgpita pod rzgdem art. 221 § 3 Pr.spotdz., to zasadnos¢ roszczenh powddki
nalezy oceni¢ w Swietle tego przepisu. Wbrew stanowisku Sgdu Okregowego
uznano, ze powddka dokonata w ustawowym terminie czynnosci niezbednych do
przyjecia jej w poczet cztonkow Spotdzielni i ustanowienia na jej rzecz
spoétdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu.

Pozwana Spotdzielnia wniosta kasacje, zarzucajgc naruszenie art. 218 § 2
Pr.spotdz., art. Qust. 1i4 oraz art. 10i art. 15 ust. 4 u.s.m., a takze art. 328 § 2 i
233 w zwigzku z ust. 391 § 1 k.p.c., co miato istotny wptyw na wynik sprawy.
Whniosta o zmiane wyroku przez oddalenie powddztwa, wzglednie jego uchylenie i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:



Jest poza sporem, ze maz powodki byt czitonkiem pozwanej Spétdzielni i
dysponowat spotdzielczym lokatorskim prawem do lokalu nr 17 przy ul. K. nr 5w t.
Bezsporne jest tez, ze w lokalu tym zamieszkiwata powodka jako zona, przy czym
spotdzielcze lokatorskie prawo nie stanowito sktadnika majgtku wspolnego
matzonkow. Maz powodki zmart dnia 21 stycznia 2000 r., a wiec w okresie
obwigzywania art. 218-222 Pr.spétdz. Zgodnie z art. 218 § 2, lokatorskie prawo do
lokalu wygasato z chwilg ustania cztonkostwa, co oznacza, ze spotdzielcze
lokatorskie prawo do lokalu przystugujgce mezowi powodki wygasto z dniem 21
stycznia 2000 r. Obowigzujgcy wowczas art. 221 § 1 Pr.spétdz. stanowit, Zze w razie
wygasniecia lokatorskiego prawa do lokalu w nastepstwie ustania cztonkostwa,
roszczenie o przyjecie do spotdzielni i o przydziat lokalu po bytym czionku
przystuguje zamieszkatym z nim razem matzonkowi, dzieciom i innym osobom
bliskim. Przepis art. 221 § 3 Pr.spo6tdz. przewidywat natomiast, ze dla zachowania
wskazanych roszczen konieczne jest ztozenie w terminie ustalonym w statucie
deklaracji cztonkowskiej i pisemnego wniosku o przydziat lokalu. Z tych uprawnien
powodka zamierzata skorzystac, upowazniajgc corke do podjecia stosownych
dziatan. Jak ustalono — czego w kasacji nie zakwestionowano — corka powodki
jeszcze w lutym 2000 r. ztozyta to upowaznienie w pozwanej Spétdzielni. W potowie
2000 r. miata przygotowany wniosek o przyjecie jej matki w poczet cztonkdw i
przydziat lokalu. Pracownicy pozwanej Spoétdzielni odmawiali jego przyjecia ze
wzgledu na toczgce sie postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku po mezu
powddki, nastepnie — bez podstawy prawnej — zazgdano od powodki oszacowania
lokalu, wreszcie zazgdano uzupetnienia wktadu mieszkaniowego.

Takie postepowanie pracownikdw pozwanej Spoétdzielni budzi istotne
zastrzezenia, nalezy bowiem zauwazyc, ze art. 221 § 1 Pr.spotdz. przyznaje
roszczenie o przyjecie w poczet cztonkdw matzonkowi wspdlnie zamieszkatemu z
cztonkiem Spotdzielni, ktorego spétdzielcze lokatorskie prawo wygasto, to
wymaganie powddka spetniata. Jesli chodzi o przydziat lokalu, to oczywiscie
ubiegajgca sie osoba musi uisci¢ wkfad mieszkaniowy, takze w drodze jego
uzupetnienia, jednak obowigzkiem Spétdzielni byto wskazanie wysokosci tego
wktadu. Nie byto wiec podstaw, aby zgda¢ od powddki sporzgdzenia na jej koszt
oszacowania lokalu, a tak w sprawie postgpiono.

Jesli wiec w kasacji zarzucono, ze Sad Apelacyjny btednie zastosowat art. 221
§ 11 3 Pr.spotdz., ktory zostat uchylony z dniem 23 kwietnia 2001 r., to zarzut ten



jest niezasadny, gdyz roszczenie powodki powstato pod rzgdem tego przepisu,
skoro Sad przyjat, ze zgtoszenie roszczenia nastgpito ustnie przez corke powodki w
2000 r. Pozwana Spétdzielnia w ramach zarzutéw kasacyjnych nie
zakwestionowata tego ustalenia, jednakze utrzymuje, ze powddka wystgpita
formalnie z pismem w tej sprawie dopiero w dniu 25 kwietnia 2002 r., a wiec juz pod
rzgdami ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spotdzielniach mieszkaniowych. Z tego
wzgledu pozwana stwierdzita, Ze nalezy zastosowac przepisy tej ustawy, a w
szczegolnosci przepisy rozdziatu 2, w ktérym uregulowano spétdzielcze lokatorskie
prawo do lokalu. Z tym stanowiskiem nalezy sie zgodzi¢, jednak z innych przyczyn.

Zasadne jest przyjecie przez Sad Apelacyjny, ze zgtoszenie roszczenia o
przyjecie w poczet cztonkow Spotdzielni i przydziat lokalu (obecnie zawarcie umowy
o ustanowienie spétdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu) nastgpito pod rzgdem
art. 221 § 11 3 Pr.sp6tdz. Roszczenie to istnieje nadal, skoro nie nastgpita jego
realizacja. Przede wszystkim z dniem 23 kwietnia 2001 r. weszta w zycie ustawa z
dnia 15 grudnia 2000 r. o spétdzielniach mieszkaniowych, ktéra uchylita art. 218-
222 Pr.spétdz. Ustawa o spotdzielniach mieszkaniowych byta dwukrotnie
nowelizowana, tj. ustawg z dnia 19 grudnia 2002 r. 0 zmianie ustawy o
spotdzielniach mieszkaniowych oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 240, poz.
2058), ktora weszta w zycie z dniem 15 stycznia 2003 r., oraz ustawg z dnia 3
czerwca 2005 r. o zmianie ustawy o spotdzielniach mieszkaniowych oraz niektorych
innych ustaw (Dz.U. Nr 122, poz. 1024), obowigzujacg od dnia 21 lipca 2005 r.

W odniesieniu do przepisow regulujgcych funkcjonowanie spotdzielni
mieszkaniowych przyjeto zasade bezposredniego dziatania nowej ustawy. Oznacza
to, ze sad — zgodnie z art. 316 k.p.c. — rozstrzygajgc sprawe opiera sie na
przepisach prawa materialnego obowigzujgcych w chwili wyrokowania.

W konsekwencji Sgd Apelacyjny, orzekajgc w sprawie merytorycznie w dniu 14
lutego 2005 r. powinien zastosowac przepisy ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o
spoétdzielniach mieszkaniowych w brzmieniu obowigzujgcym w tym dniu, czyli z
uwzglednieniem zmian wynikajgcych z ustawy z dnia 19 grudnia 2002 r., ktore
obowigzujg od dnia 15 stycznia 2003 r. Skoro bowiem w tej ustawie nie
zamieszczono przepiséw intertemporalnych, to art. 316 § 1 k.p.c. uzasadnia
powyzsze stwierdzenie. W rezultacie podstawg prawng dla oceny roszczenia
powdodki byty art. 15 ust. 2, art. 15 ust. 4 i art. 10 ust. 3 u.s.m. w brzmieniu nadanym

ustawa z dnia 19 grudnia 2002 r. Z powyzszego wynikajg nastepujgce wnioski po



pierwsze, zgodnie z art. 15 ust. 2 u.s.m. powddce przystuguje roszczenie o
przyjecie do pozwanej Spétdzielni i zawarcie umowy o ustanowienie spoétdzielczego
lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego, po drugie, powddka zachowata to
roszczenie, co potwierdzita pozwana Spoétdzielnia wydajgc stosowne zaswiadczenie
i nie negujgc tego roszczenia w toku procesu, takze w kasacji, po trzecie, wysokos¢
wktadu mieszkaniowego oblicza sie wedtug regut art. 10 ust. 3 w zwigzku z art. 10
ust. 2 oraz 11 ust. 2 i 2" u.s.m., a zastosowanie art. 10 ust. 4 jest wytgczone
wyraznie w odniesieniu do osob, ktérym przystuguje roszczenie przewidziane w art.
15, i po czwarte, jezeli czes¢ wktadu mieszkaniowego wyptacono siostrze
spadkodawcy, to powoddka musi uzupetni¢ wktad mieszkaniowy do wysokosci
ustalonej zgodnie z art. 10 ust. 3 u.s.m.

W ostatecznym wyniku orzeczenie Sgdu Apelacyjnego, mimo pewnych
niescistosci w sformutowaniu sentencji, odpowiada przepisom ustawy o
spotdzielniach mieszkaniowych. Z tych wzgledéw na podstawie art. 3932 k.p.c.

orzeczono, jak w sentencji.



