Postanowienie z dnia 17 lipca 2006 r.
I UZ 12/06

Na postanowienie sadu drugiej instancji o nadaniu klauzuli wykonalnosci
prawomocnemu wyrokowi tego sadu (art. 781 § 1 k.p.c.) nie przystuguje zazale-

nie do Sadu Najwyzszego.
Sedzia SN Katarzyna Gonera.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 17 lipca
2006 r. sprawy z powodztwa Tadeusza W. przeciwko ,H.” SA w W. z udziatem inter-
wenienta ubocznego ,N.” Spotki z 0.0. w W. 0 zados€uczynienie i rente, na skutek
zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w todzi z dnia 6
lutego 2006 r. [...]

odrzucit zazalenie.
Uzasadnienie

Sad Apelacyjny w todzi postanowieniem z 6 lutego 2006 r. na wniosek powo-
da nadat klauzule wykonalnosci prawomocnemu wyrokowi tego Sgdu z 18 pazdzier-
nika 2005 r. [...]. Wyrokiem tym zasgdzono od strony pozwanej ,H.” SAw W. na
rzecz powoda Tadeusza W. kwote 25.000 zt z ustawowymi odsetkami tytutem za-
doscuczynienia oraz kwote 980 zt z ustawowymi odsetkami tytutem skapitalizowanej
renty wyrbwnawcze;.

Zazalenie na powyzsze postanowienie, w przedmiocie nadania wyrokowi
klauzuli wykonalnosci, wniosta strona pozwana. Jako podstawe zazalenia wskazata
art. 795 k.p.c. i art. 394* § 2 k.p.c. Zarzucajac naruszenie art. 388 § 1 2 k.p.c. (po-
niewaz Sad Apelacyjny nadat klauzule wykonalnosci swojemu prawomocnemu wyro-
kowi p r z e d rozpoznaniem wniosku strony pozwanej o wstrzymanie jego wykonal-
nosci), skarzgca wniosta o zmiane zaskarzonego postanowienia i oddalenie wniosku

powoda (wierzyciela) o nadanie klauzuli wykonalnosci lub o uchylenie zaskarzonego



postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyj-

nemu w todzi.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W zwigzku z przedmiotem zaskarzonego postanowienia Sgdu Apelacyjnego
(nadanie klauzuli wykonalnosci prawomocnemu wyrokowi sgdu drugiej instancji)
oceny wymagata przede wszystkim dopuszczalnosc zazalenia.

W nauce prawa oraz w orzecznictwie (por. np. postanowienie SN z 10 maja
2000 r., Il CZ 48/00, niepublikowane) uwaza sie, ze postepowanie klauzulowe (art.
781-795 k.p.c.), ma charakter autonomiczny w stosunku do postepowania rozpo-
znawczego, a takze w stosunku do tzw. wtasciwego postepowania egzekucyjnego
(art. 796-1088 k.p.c.), majgcego na celu przymusowe wyegzekwowanie swiadczenia
na rzecz wierzyciela. Postepowanie klauzulowe jest okre$lane jako postepowanie
pomocnicze dla wlasciwego postepowania egzekucyjnego. Dlatego w pierwszej ko-
lejnosci rozwazenia wymaga, czy podstawe do przyjecia dopuszczalnosci zazalenia
na postanowienie sgdu drugiej instancji o nadaniu klauzuli wykonalnosci prawomoc-
nemu wyrokowi tego sagdu moze stanowic art. 795 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym na
postanowienie sgdu co do nadania klauzuli wykonalnosci przystuguje zazalenie.
Przepis ten nalezy odczytywaé tacznie z art. 767*§ 1 k.p.c., wedtug ktérego zazale-
nie na postanowienie sadu przystuguje w wypadkach wskazanych w ustawie. Przepis
art. 767*§ 1 k.p.c. umieszczony zostat w Tytule | (Przepisy ogdine) Ksiegi Trzecie]
(Postepowanie egzekucyjne) Kodeksu postepowania cywilnego i odnosi sie do
wszystkich spraw objetych tg Ksiegg, w tym do postanowien co do nadania klauzuli
wykonalnosci (art. 795 § 1 k.p.c.). Nie ulega przy tym watpliwosci, ze art. 767*§ 1
K.p.c. dotyczy postanowien wydanych przez sad pierwszej instancji - w wypadkach
wskazanych w ustawie przystuguje na nie zazalenie do sgdu drugiej instancji. Kwe-
stie zaskarzalno$ci postanowien sadu drugiej instancii reguluje art. 767*§ 2 k.p.c.,
zgodnie z ktérym na postanowienie sgdu drugiej instancji wydane po rozpoznaniu
zazalenia skarga kasacyjna nie przystuguje. Biorgc powyzsze pod uwage mozna wy-
razi¢ poglad, ze przepis art. 795 § 1 k.p.c. (w zwigzku z art. 767*§ 1 k.p.c.) dotyczy
wylgcznie postanowien sgdu pierwszej instancji co do nadania klauzuli wykonalnosci,
ktore podlegajg zaskarzeniu zazaleniem do sgdu drugiej instancji. Nie dotyczy nato-

miast postanowien sadu drugiej instancji o nadaniu klauzuli wykonalno$ci prawo-



mocnemu wyrokowi tego sgdu. Nadajgc klauzule wykonalnosci swojemu prawomoc-
nemu wyrokowi Sgd Apelacyjny w todzi dziatat niewatpliwie jako sad drugiej instan-
cji, a nie jako sad pierwszej instancji, chociaz postanowienie o nadaniu klauzuli wy-
konalnoséci zostato wydane ,,po raz pierwszy” przez ten Sad, nie zas w wyniku rozpo-
znania zazalenia na postanowienie sgdu pierwszej instancji co do nadania klauzuli
wykonalnosci. Pomimo istotnych zmian stanu prawnego (zmian modelu srodkéw od-
wotawczych i wprowadzenia nowego nadzwyczajnego srodka prawnego w postaci
skargi kasacyjne) zachowat aktualnos¢ poglad Sadu Najwyzszego przedstawiony w
postanowieniu z 15 czerwca 1966 r., | CZ 55/66 (LEX nr 6005), zgodnie z ktérym na
postanowienie co do nadania klauzuli wykonalno$ci stuzy zazalenie tylko wtedy, gdy
nadaje jg lub odmawia jej nadania sad pierwszej instancji (art. 781 § 1i 795 k.p.c.).
Jesli klauzule wykonalnosci nadaje sgd wojewddzki jako rewizyjny (obecnie: sgd
okregowy jako sad apelacyjny - art. 781 § 1 k.p.c.), od jego orzeczenia, jako sgdu
drugiej instancji, dalszego $rodka odwotawczego nie ma.

Nadawanie klauzuli wykonalnosci przez sgd drugiej instancji powinno mie¢
miejsce zupetnie wyjgtkowo. Tak traktuje to zagadnienie art. 781 § 1 k.p.c., wedtug
ktorego tytutowi egzekucyjnemu pochodzgcemu od sadu nadaje klauzule wykonal-
no$ci sad pierwszej instancji, w ktérym sprawa sie toczy; sad drugiej instancji nadaje
klauzule tylko wtedy, gdy akta sprawy znajdujg sie w tym sgdzie; nie dotyczy to jed-
nak Sadu Najwyzszego, ktéry co do zasady nie nadaje klauzuli wykonalnosci.

Skoro dopuszczalnos¢ zazalenia na postanowienie sgdu drugiej instancji o
nadaniu klauzuli wykonalnosci prawomocnemu wyrokowi tego sgdu nie daje sie wy-
prowadzi¢ z art. 795 § 1 k.p.c., rozwazenia wymaga w dalszej kolejnosci dopuszczal-
no$é takiego zazalenia na podstawie art. 394'§ 2 k.p.c.

Zgodnie z art. 394 k.p.c. zazalenie do Sadu Najwyzszego przystuguje jedynie:
po pierwsze - na postanowienie sgdu drugiej instancji odrzucajgce skarge kasacyjng
oraz skarge o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia (§ 1),
po drugie - w sprawach, w ktorych przystuguje skarga kasacyjna, takze na postano-
wienie sgdu drugiej instancji kohczgce postepowanie w sprawie, z wyjatkiem posta-
nowien, o ktérych mowa w art. 398 k.p.c. (bo od tych przystuguje skarga kasacyjna),
a takze postanowieh wydanych w wyniku rozpoznania zazalenia na postanowienie
sgdu pierwszej instancji (§ 2).

Ze wzgledu na przedmiot zaskarzonego postanowienia rozwazenia wymagato,

czy ma ono przymiot postanowienia kornczgcego postepowanie w sprawie w rozu-



mieniu art. 394' § 2 k.p.c. Kwestia ta powinna byé rozstrzygnieta z uwzglednieniem
dotychczasowego stanowiska orzecznictwa sgdowego i poglgdow doktryny. Przyj-
mujg one zgodnie i jednolicie, ze konczgcym postepowanie jest tylko takie orzecze-
nie, ktérego uprawomocnienie sie trwale zamyka droge do rozstrzygniecia sprawy co
do istoty przez sad danej lub wyzszej instanciji, jezeli w chwili jego wydania sad jest
zwolniony z obowigzku dalszego rozpoznawania sprawy, albo postanowienie stwier-
dzajgce wystgpienie okolicznosci powodujgcej niedopuszczalnos¢ kontynuowania
postepowania zmierzajgcego do rozstrzygniecia sprawy co do istoty przez sad danej
lub wyzszej instancji, jezeli w chwili jego wydania sgd jest zwolniony z obowigzku
dalszego rozpoznawania sprawy. Inaczej méwigc, za konczgce postepowanie w
sprawie nie moze by¢ uznane postanowienie dotyczgce kwestii ubocznej, wpadko-
wej, niezwigzanej bezposrednio z istotg sprawy (por. uzasadnienie postanowienia
SN z 12 marca 2003 r., | PZ 162/02, OSNP 2004 nr 14, poz. 245). Postanowieniem
konczgcym postepowanie w sprawie w powyzszym rozumieniu nie jest postanowie-
nie sgdu drugiej instancji co do nadania klauzuli wykonalnosci wyrokowi tego sadu,
wydane na podstawie art. 781 § 1 k.p.c.

Podobny poglad zostat juz przedstawiony w orzecznictwie. W postanowieniu z
10 maja 2000 r., Ill CZ 48/00, LEX nr 51816, Sgd Najwyzszy stwierdzit, ze postano-
wienia sgdu co do nadania klauzuli wykonalnosci nie sposdb uznac za postanowienie
konczgce postepowanie w sprawie w rozumieniu art. 392 § 1 k.p.c. w zwigzku z art.
13 § 2 k.p.c. (por. tez postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 listopada 1996 r., |
CKN 7/96, OSNC 1997 nr 3, poz. 31). Wyklucza to przyjecie dopuszczalno$ci zaza-
lenia do Sgdu Najwyzszego na postanowienie sgdu drugiej instancji co do nadania
klauzuli wykonalnosci wyrokowi tego sgdu.

Powyzsze rozwazania prowadzg do wniosku, ze na postanowienie sgdu dru-
giej instancji o nadaniu klauzuli wykonalnosci prawomocnemu wyrokowi tego sgdu
(art. 781 § 1 k.p.c.) nie przystuguje zazalenie do Sgdu Najwyzszego. Wynika z tego,
ze zazalenie na postanowienie sgdu drugiej instancji w tym przedmiocie jest niedo-
puszczalne.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy odrzucit niedopuszczalne zazale-
nie na podstawie art. 394" § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 398%! k.p.c. w zwigzku z art. 370
i 373 k.p.c.



