Wyrok z dnia 24 czerwca 2008 r.
| UK 360/07

Przepisy art. 28 i 29 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2007 r. Nr 11, poz. 74 ze zm.)
nie moga stanowi¢ podstawy umorzenia sktadek na ubezpieczenia spoteczne w

czesci finansowanej przez pracownikow.

Przewodniczgcy SSN Romualda Spyt, Sedziowie SN: Katarzyna Gonera,

Roman Kuczynski (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 24 czerwca
2008 r. sprawy z odwotania Alojzego C. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecz-
nych-Oddziatowi w C. z udziatem zainteresowanego Tomasza C. o skfadki, na skutek
skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z
dnia 25 kwietnia 2007 r. [...]

uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sgdowi Apelacyjnemu w
Krakowie do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania kasa-

cyjnego.

Uzasadnienie

W pismie z dnia 10 pazdziernika 2003 r. Alojzy C. ztozyt odwotanie od decyz;ji
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatu w C. z dnia 12 wrze$nia 2003 r. odma-
wiajgcej mu umorzenia naleznosci z tytutu sktadek oraz dodatkowo odsetek i kosz-
téw upomnienia: 1. na konto ptatnika Alojzego C.: na Fundusz Ubezpieczen
Spotecznych za okres od lipca 1999 r. do wrzesnia 1999 r. oraz od kwietnia 2000 r.
do grudnia 2001 r., na Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego: w okresie od marca
1999 r. do grudnia 1999 r. oraz od stycznia 2000 r. do grudnia 2001 r., na Fundusz
Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych: w okresie od lipca
1999 r. do pazdziernika 1999 r. oraz od kwietnia 2000 r. do grudnia 2001 r.; 2. na

konto Spotki Cywilnej ,A.": na Fundusz Ubezpieczen Spotecznych za okres od marca



1999 r. do grudnia 1999 r. oraz za luty 2000 r., na Fundusz Ubezpieczenia Zdrowot-
nego: w okresie od marca 1999 r. do grudnia 1999 r. oraz za styczen 2000 r., na
Fundusz Pracy za okres od marca 1999 r. do grudnia 1999 r.

Wyrokiem z dnia 21 czerwca 2005 r. Sgd Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w Krakowie zmienit zaskarzong decyzje, w ten sposob, ze umorzyt w
stosunku do odwotujgcego sien Alojzego C. naleznosci z tytutu sktadek na: 1) konto
ptatnika Alojzego C. za rok 1999 na: Fundusz Ubezpieczen Spotecznych za okres od
lipca do wrzesnia 1999 r., Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego za okres od marca
do grudnia 1999 r., Fundusz Pracy za okres od lipca do pazdziernika 1999 r.; 2)
konto pfatnika Alojzego C. za okres od 2000 r. do 2001 r. na: Fundusz Ubezpieczen
Spotecznych za okres od kwietnia 2000 r. do grudnia 2001 r., Fundusz Ubezpiecze-
nia Zdrowotnego za okres od stycznia 2000 r. do grudnia 2001 r., Fundusz Pracy
oraz Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od kwietnia
2000 r. do grudnia 2001 r.; 3) konto ,A.” spétki cywilnej Alojzy C. i Tomasz C. za rok
1999 na: Fundusz Ubezpieczenh Spotecznych za okres od marca do grudnia 1999 .,
Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego za okres od marca do grudnia 1999 r., Fun-
dusz Pracy za okres od marca do grudnia 1999 r.; 4) konto ,A.” spotki cywilnej Alojzy
C. i Tomasz C. za rok 2000 na: Fundusz Ubezpieczen Spotecznych za luty 2000 r.,
Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego za styczen 2000 r. wraz z odsetkami i kosz-
tami postepowania.

Od powyzszego orzeczenia apelacje wnidst organ rentowy, w wyniku ktorej
orzeczeniem z dnia 25 kwietnia 2007 r. Sgd Apelacyjny w Krakowie zmienit wyrok
Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 25 kwietnia 2007 r., w ten sposob, ze z umo-
rzonej kwoty z tytutu zalegtych sktadek nie wytgczyt sktadki finansowanej przez
ubezpieczonych na rzecz Funduszu Ubezpieczen Spotecznych w kwocie 13.703,63
zt z odsetkami w wysokosci 9.561 zt oraz na rzecz Funduszu Ubezpieczen Zdrowot-
nych w kwocie 4.241,90 zt z odsetkami w wysokosci 3.001 zt i w tej czesSci oddalit
odwotanie.

Od powyzszego wyroku skarge kasacyjng wniost organ rentowy wnioskujgc o
uchylenie go w catosci i wydanie orzeczenia co do istoty sprawy w trybie art. 398°
k.p.c. albo uchylenie zaskarzonego skargg kasacyjng orzeczenia w catosci w trybie
art. 398" k.p.c. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Apelacyj-

nemu w Krakowie.



Powyzszemu wyrokowi organ rentowy zarzucit naruszenie prawa material-
nego, przez btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie art. 30 w zwigzku z art. 28
i 29 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych
(jednolity tekst: Dz.U. z 2007 r. Nr 11, poz. 74 ze zm.), poprzez przyjecie, iz dopusz-
czalne byto umorzenie naleznosci z tytutu sktadek finansowanych przez ubezpieczo-
nych niebedgcych ptatnikami sktadek, podczas gdy z niebudzgcego watpliwosci in-
terpretacyjnych brzmienia art. 30 ustawy systemowej wynika, iz w zakresie nim re-

gulowanym wytgczone zostato stosowanie art. 28 i 29 tej ustawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozstrzygniecie Sgdu Apelacyjnego, iz z umorzonej kwoty z tytutu zalegtych
skfadek nie wytgcza sie sktadki finansowanej przez ubezpieczonych narusza art. 30
ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, gdyz z sentencji tego orzeczenia jed-
noznacznie wynika, iz Sad drugiej instancji dopuscit mozliwo$¢ umorzenia skfadek na
ubezpieczenia spoteczne finansowanych przez ubezpieczonych niebedgcych ptatni-
kami skfadek, do obliczenia, pobrania i odprowadzenia ktérych zobowigzany byt
Alojzy C. wystepujgcy w mysl art. 4 pkt 1 ustawy systemowej w roli ubezpieczonego
oraz - w mys| art. 4 pkt 2a i 2d tej ustawy - ptatnika sktadek z dwoch tytutéw: jako
pracodawca i jako osoba ubezpieczona zobowigzana wytgcznie do optacenia skita-
dek na wtasne ubezpieczenie spoteczne.

Ustawa systemowa przewiduje w przepisie art. 28 i 29 mozliwos¢ umarzania
naleznosci z tytutu sktadek na ubezpieczenia spoteczne, odraczanie terminu ich ptat-
nosci, a takze rozktadanie tych ptatnosci na raty. Jednakze z literalnego i niebudzg-
cego watpliwosci interpretacyjnych brzmienia art. 30 ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych wynika, iz powyzsze regulacje prawne nie znajdujg zastosowania w od-
niesieniu do sktadek finansowanych przez ubezpieczonych niebedacych ptatnikami
skfadek. Oznacza to, ze wskazanych w tym przepisie sktadek nie dotyczg ulgi w
sptacie naleznosci, tj. umorzenie, roztozenie na raty i odroczenie terminu ptatnosci.
Ze sformutowania o braku zastosowania przepiséw o ulgach wynika natomiast, ze
nie jest dopuszczalne podejmowanie w stosunku do tych sktadek jakiegokolwiek me-
rytorycznego rozstrzygniecia na podstawie art. 28 i 29 ustawy systemowej. Kazde z
tych rozstrzygnie¢ musiatoby by¢ bowiem oparte na przepisie art. 28, ktérego zasto-



sowanie zostato wyraznie wytgczone. Ustawa systemowa wprowadza tym samym
swoistg ochrone skfadek finansowanych przez pracownikow.

Sad Najwyzszy podziela poglad, zgodnie z ktérym do sktadek finansowanych
przez ubezpieczonych niebedgcych ptatnikami sktadek nie stosuje sie art. 28 i 29
ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych. Oznacza to, iz ani przepis art. 28 po-
wotanej ustawy, ani przepisy rozporzgdzenia z dnia 31 lipca 2003 r., nie mogg stano-
wi¢ podstawy do umorzenia sktadek naleznych za zatrudnianych pracownikéw w
czesci przez nich finansowanej (por. wyrok Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego
w Warszawie z dnia 18 grudnia 2006 r., lll SA/Wa 2923/06, LEX nr 306959).

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398'°§ 1 k.p.c. orzekt

jak w sentencji.



