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Niezdolnos¢ do wykonywania pracy dotychczasowej nie jest wystarcza-
jaca do nabycia prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy, jezeli wiek, po-
ziom wyksztatcenia i predyspozycje psychofizyczne usprawiedliwiajg rokowa-
nie, ze mimo uposledzenia organizmu mozliwe jest podjecie innej pracy w tym

samym zawodzie albo po przekwalifikowaniu zawodowym.

Przewodniczgcy SSN Joézef lwulski, Sedziowie SN: Roman Kuczynhski (spra-

wozdawca), Zbigniew Myszka.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 czerwca 2005 r.
sprawy z odwotania Anieli R. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych-Od-
dziatowi w S. o prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy, na skutek kasacji
ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 3 czerwca 2004 r.

[...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 26 sierpnia 2003 r. Sad Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w Czestochowie oddalit odwotanie Anieli R. od decyzji Zaktadu Ubez-
pieczen Spotecznych w S. z dnia 15 maja 2002 r. W uzasadnieniu wyroku Sad
pierwszej instancji wskazat, ze zaskarzong decyzjg organ rentowy odmaowit ubezpie-
czonej prawa do dalszej renty z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy powotujgc
sie na tres¢ orzeczenia lekarza orzecznika. W postepowaniu Sgd powotat dowody z
opinii biegtych lekarzy: psychiatry, neurologa, kardiologa, otolaryngologa. Na skutek
zastrzezen ubezpieczonej Sad uzupetnit materiat dowodowy o innego biegtego (psy-
chiatre - dr Ludwika W.), ktéry rozpoznajgc u badanej zespot psychoorganiczny i wy-
stepujgce na tym tle zaburzenia nastroju oraz zachowania uznat jg za czesciowo nie-

zdolng do pracy na okres 2 lat. Opinie te z kolei zakwestionowat lekarz orzecznik, a



organ rentowy ztozyt wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego psycho-
loga. W wyniku uwzglednienia przez Sad wyzej wymienionego wniosku biegta psy-
cholog (Anna M.) uznata, ze ubezpieczona nie ma gtebokich zaburzen proceséw po-
znawczych i wystepuje u niej niewielki deficyt pamieci swiezej, ktory nie utrudnia w
sposob istotny codziennego funkcjonowania. Biegta uznata odwotujaca sie za zdolng
do pracy. W konsekwencji powyzszych opinii Sgd pierwszej instancji, uznajgc opinie
psychiatry dr Ludwika W. za odosobniong wobec zgodnych opinii psychiatry i psy-
chologa o zdolnosci ubezpieczonej do pracy, nie przyjat jej za miarodajng i opart
swoje orzeczenie na pozostatych opiniach, co skutkowato oddaleniem odwotania
ubezpieczone,.

Na powyzsze orzeczenie apelacje ztozyta ubezpieczona, nie formutujgc za-
rzutow i wnoszgc o zmiane zaskarzonego wyroku oraz przywrocenie renty na state.

Sad Apelacyjny w Katowicach po rozpoznaniu sprawy oddalit apelacje, uzna-
jac, ze w oparciu o materiat dowodowy zebrany w sprawie Sgd pierwszej instancji
dokonat prawidtowej oceny stanu faktycznego. Sad powotujgc art. 12 ust. 3 ustawy z
dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecz-
nych (Dz.U. Nr 162, poz. 1118 ze zm.) stwierdzit, ze istnieje wymog odniesienia
stanu zdrowia do poziomu kwalifikacji ubezpieczonego. Zatem celem renty z tytutu
niezdolnosci do pracy jest zapewnienie srodkow utrzymania osobom, ktore w znacz-
nym stopniu utracity zdolnos¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifika-
cji, zas z materiatu dowodowego, w tym opinii biegtych, taka ocena stanu zdrowia
ubezpieczonej nie wynika. Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Apelacyjny stwierdzit,
ze zaskarzony wyrok jest zgodny ze stanem faktycznym i prawnym sprawy, zas
apelacja nie zawiera uzasadnionych zarzutow.

W kasacji wnioskodawczyni zarzucita naruszenie przepisow postepowania -
art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 12,13 i 107 ustawy o emeryturach i rentach z
FUS, poprzez nieprawidtowe uznanie, ze ubezpieczona nie jest osobg czesciowo
niezdolng do pracy, pomimo iz stan zdrowia ubezpieczonej (rozpoznane choroby)
oraz przestanki socjalno - ekonomiczne wskazujg, ze nie ma ona mozliwosci podje-
cia pracy zgodnej z posiadanymi kwalifikacjami; - art. 278 k.p.c. i art. 382 k.p.c., po-
przez nieprzeprowadzenie dowodu z opinii biegtych na okolicznos¢ jaki skutek majg
rozpoznane choroby w zakresie wykonywania przez ubezpieczong zawodu ,przed-
szkolanki", a w konsekwencji art. 233 § 1 k.p.c., poprzez uznanie, ze ubezpieczona

nie jest niezdolna do pracy; - art. 382 k.p.c., a w konsekwencji art. 233 § 1 k.p.c., po-



przez btedne ustalenie, ze opinia biegtego psychiatry - Ludwika W. nie jest poparta
materiatem dowodowym w sprawie; - art. 278 k.p.c., a w konsekwencji art. 382 k.p.c.,
poprzez nieprzeprowadzenie dowodu z opinii trzeciego biegtego lekarza psychiatry,
w zwigzku z odmiennymi wnioskami przedstawionymi przez dwoch powotanych bie-
gtych lekarzy psychiatrow; - art. 328 § 2 k.p.c., poprzez niewskazanie podstawy
prawnej rozstrzygniecia, co uniemozliwia kontrole kasacyjng orzeczenia, albowiem
Sad drugiej instancji nie powotat Zadnego przepisu prawa materialnego bedgcego

podstawg wydania wyroku.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje:

Wedtug art. 12 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych o niezdolnosci do pracy nie decyduje biologicz-
ny stan kalectwa lub choroby, niemajgcy wptywu na zdolno$¢ do pracy, lecz koniunk-
cja niezdolnosci do pracy z niezdolnoscig do przekwalifikowania sie do innego zawo-
du. Pojecie ,niezdolnos¢ do wykonywania pracy zgodnej z poziomem posiadanych
kwalifikacji" nalezy rozumie¢ jako rzeczywistg utrate zdolnosci do pracy lub znaczne
jej ograniczenie, przy uwzglednieniu mozliwosci i sprawnosci niezbednych do dal-
Szego zaangazowania w procesie pracy. Innymi stowy, chodzi o zdolnos¢, a wiec
potencjalng mozliwos¢ wykonywania zatrudnienia przy uwzglednieniu stopnia naru-
szenia sprawnosci organizmu, mozliwo$¢ przywrocenia niezbednej sprawnosci w
drodze leczenia i rehabilitacji oraz celowos¢ przekwalifikowania zawodowego z
uwagi na rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztatcenia,
wiek i predyspozycje psychofizyczne. W konsekwencji wiec brak mozliwosci wyko-
nywania pracy dotychczasowej nie jest wystarczajgcy do stwierdzenia czesciowe;j
niezdolnosci do pracy w sytuaciji, gdy jest mozliwe podjecie innej pracy w swoim
zawodzie, bez przekwalifikowania lub przy pozytywnym rokowaniu co do mozliwosci
przekwalifikowania zawodowego. Inaczej méwigc, niezdolnos¢ do wykonywania
pracy dotychczasowej jest warunkiem koniecznym ustalenia prawa do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy, ale nie jest warunkiem wystarczajgcym, jezeli wiek, poziom
wyksztatcenia i predyspozycje psychofizyczne usprawiedliwiajg rokowanie, ze mimo
uposledzenia organizmu mozliwe jest podjecie innej pracy w tym samym zawodzie
albo po przekwalifikowaniu zawodowym. Odmienny poglad prowadzitby do pomijania
tresci art. 12 ust. 1 3 w zwigzku z art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998



r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych. Majgc na uwadze
fakt, ze tres¢ art. 23 i 24 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu emerytal-
nym pracownikéw i ich rodzin (Dz.U. Nr 40, poz. 267 ze zm.) jest identyczna z trescig
art. 12 i 13 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych, orzecznictwo Sgdu Najwyzszego dotyczgce art. 23 i art.
24 ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow i ich rodzin jest nadal aktualne i
moze mie¢ zastosowanie w niniejszej sprawie. Zgodnie z tym orzecznictwem cze-
Sciowa utrata zdolnosci do pracy zarobkowej nie jest rwnoznaczna z niemozliwoscig
wykonywania dotychczasowego zatrudnienia, ale zostata ograniczona do pracy
zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji, oraz ze dopiero koniecznos¢ zmiany
zawodu i brak rokowan odzyskania zdolnosci do pracy po przekwalifikowaniu stano-
wig podstawe do przyznania Swiadczenia z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy
(wyrok z dnia 25 listopada 1998 r., Il UKN 326/98, OSNAPIUS 2000 nr 1, poz. 36; z
dnia 10 czerwca 1999 r., Il UKN 675/98, OSNAPIUS 2000 nr 16, poz. 624). Biorgc
powyzsze pod uwage, zarzuty kasacji odnoszgce sie do wyktadni i zastosowania
wskazanych przepiséw ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych nie znajdujg uzasadnienia, skoro sporzgdzone
na potrzeby niniejszego procesu opinie, uwzgledniajg takie elementy jak: sprawnos$¢
psychofizyczna organizmu, wiek, pte¢, kwalifikacje zawodowe, wykonywany dotych-
czas zawdd - wyraz temu daje okreslenie ,,zdolna do pracy zgodnej z poziomem po-
siadanych kwalifikacji", a ubezpieczona w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym
nie przedtozyta zadnych nowych dowodéw medycznych pozwalajgcych na dokonanie
odmiennej oceny stanu zdrowia w spornym okresie.

Chybione jest takze stawianie Sgdowi Apelacyjnemu zarzutéw dotyczgcych
naruszenia przepisdw prawa procesowego. Sad drugiej instancji kieruje sie w prowa-
dzeniu postepowania dowodowego regutami art. 382 i art. 381 k.p.c.. Moze wpraw-
dzie przy rozpoznaniu apelacji naprawi¢ ewentualne btedy zarbwno organu rento-
wego, jak Sadu pierwszej instanciji, ale nie moze tego czyni¢ w ich zastepstwie, a
wiec poszukiwacé zaréwno okolicznosci spornych, jak dowodéw dla ich wyjasnienia.
Nie jest rzeczg Sadu drugiej instancji ponowne rozpoznawanie sprawy w sensie pro-
wadzenia postepowania dowodowego od nowa i w odniesieniu do okolicznosci, ktére
nie byly przedmiotem badania przez Sad pierwszej instancji, na ktérym spoczywa
ciezar prowadzenia postepowania dowodowego. W sprawach z zakresu ubezpieczen

spotecznych Sad nie rozstrzyga o zasadnos$ci wniosku, lecz o prawidtowosci zaskar-



zonej decyzji. Sad pierwszej instancji osigga ten cel w ten sposoéb, ze respektujgc
regulacje art. 468 § 2 pkt 3 k.p.c. i zmierzajgc do prawidtowego i szybkiego rozpo-
znania sprawy, ustala okolicznosci sporne miedzy stronami oraz to, czy i jakie dowo-
dy nalezy przeprowadzi¢ w celu ich wyjasnienia. Wydaje postanowienie okreslajgce
srodki dowodowe i fakty podlegajgce stwierdzeniu, a nastepnie prowadzi dowody,
kierujgc sie dgznoscig do petnej koncentracji materiatu dowodowego. W ten sposob
urzeczywistniona zostaje zasada, w mysl| ktorej prowadzenie postepowania dowodo-
wego nalezy do pierwszej instancji sgdowej. Sad drugiej instancji nie zbiera juz do-
wodow ale - jak stanowi art. 382 k.p.c. - orzeka na podstawie materiatu dotychczas
zebranego, ktéry moze tylko uzupetnic¢ i wykorzystac jako podstawe orzeczenia.
Uzupetnienie takie jest jednak mozliwe i dopuszczalne tylko wéwczas, gdy okoliczno-
Sci sprawy wskazujg na takg potrzebe i to pod warunkiem, ze nie zachodzg prze-
szkody okreslone w art. 381 k.p.c. Dlatego tez Sad drugiej instanciji nie widziat po-
trzeby uzupetnienia postepowania dowodowego o opinie biegtego w przedmiocie
wystepowania u ubezpieczonej [...] i jej wptywu na zdolnos¢ do pracy - zwazywszy
na fakt, iz ubezpieczona przed zamknieciem rozprawy przed Sgdem pierwszej in-
stancji nie zgtaszata takich wnioskow dowodowych. Chybiony jest tez zarzut naru-
szenia art. 233 § 1 k.p.c., skoro w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego powszechnie sie
przyjmuje, ze nie stanowi uzasadnionej podstawy kasacyjnej polemika z wynikiem
postepowania dowodowego i oceng dokonang w granicach swobodnej oceny dowo-
doéw przez sgdy orzekajgce na podstawie przepisu art. 233 § 1 k.p.c., chyba ze przy
jej dokonywaniu doszto do uchybien natury procesowej. Poglad taki byt wielokrotnie
wypowiadany, np. w wyroku z dnia 14 lutego 1997 r., UKN 89/96 (OSNAPIUS 1997
nr 21, poz. 426); wyroku z dnia 18 lutego 1997 r., Il UKN 77/96 (OSNAPIUS 1997 nr
21, poz. 427); wyroku z dnia 27 lutego 1997 r., | PKN 25/97 (OSNAPIUS 1997 nr 21,
poz. 420).

Biorgc powyzsze pod rozwage, Sgd Najwyzszy oddalit kasacje na podstawie
art. 393 k.p.c.



