Uchwata z dnia 16 stycznia 1996 r.
| PZP 36/95

Przewodniczgcy SSN: Jozef lwulski, Sedziowie SN: Kazimierz Jaskowski
(sprawozdawca), Jadwiga Skibinska-Adamowicz,

Sad Najwyzszy, przy udziale prokuratora Jana Szewczyka, w sprawie z po-
wodztwa Jozefa O. przeciwko Przedsiebiorstwu Panstwowej Komunikacji Samocho-
dowej w W. o nagrode jubileuszowg, po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym dnia 16
stycznia 1996 r. zagadnienia prawnego przekazanego przez Sad Wojewodzki-Sad
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Lublinie postanowieniem z dnia 19 pazdziernika
1995 r., [...] do rozstrzygniecia w trybie art. 391 k.p.c.

Czy termin objecie gospodarstwa rolnego, o ktérym mowa w pkt 2 ust. 1 art. 1
ustawy z dnia 20 lipca 1990 r. o wliczaniu okreséw pracy w indywidualnym gospodarstwie
rolnym do pracowniczego stazu pracy (Dz.U. Nr 54, poz. 310) obejmuje rowniez nabycie
wiasnosci nieruchomosci rolnej na mocy ustawy z dnia 26.10.1971 r. o uregulowaniu
wiasnosci gospodarstw rolnych (Dz. U. Nr 27, poz. 250 z p6zn. zm.) ?

p odjat nastepujgcg uchwate:

Objecie gospodarstwa rolnego rodzicéw lub tesciow w samoistne posia-
danie na podstawie nieformalnej umowy darowizny spetnia warunki z art. 1 ust. 1
pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 1990 r. o wliczaniu okreséw pracy w indywidualnym
gospodarstwie rolnym do pracowniczego stazu pracy (Dz. U. Nr 54, poz. 310).

Uzasadnienie

Przedstawione w sentencji uchwaty zagadnienie prawne powstato w nastepuja-
cym stanie faktycznym.

Powdd Jézef O. dochodzit od pozwanego Przedsiebiorstwa Panstwowej Ko-
munikacji Samochodowej w W. nagrody jubileuszowej z powotaniem sie na zaliczenie
do stazu pracowniczego okresu pracy w gospodarstwie rolnym przejetym po rodzicach.

Sad Rejonowy-Sad Pracy w Chetmie ustalit, ze po ukonczeniu 16 roku zycia
powod pracowat w gospodarstwie rodzicéw w okresach od dnia 1 lutego 1955 r. do dnia
3 listopada 1959 r. oraz od dnia 23 listopada 1961 r. do dnia 9 grudnia 1963 r. Okresy
tej pracy nie mogg byc¢ jednakze zaliczone do stazu pracowniczego, gdyz powdd nie
objat tego gospodarstwa w sposéb przewidziany w ustawie z dnia 20 lipca 1990 r. o
wliczaniu okresow pracy w indywidualnym gospodarstwie rolnym do pracowniczego
stazu pracy (Dz. U. Nr 54, poz. 310). Zdaniem Sadu | instanciji objecie gospodarstwa
rodzicoOw na podstawie ustnej darowizny, co nastgpito w 1962 r., nie jest rownoznaczne
z przejeciem tego gospodarstwa, gdyz do tego skutku niezbedne jest uzyskanie
wiasnosci. Powodztwo zostato oddalone z tego wzgledu, ze ustna darowizna nie prze-
niosta na powoda prawa wtasnosci gospodarstwa, a powod stat sie wiascicielem tego
gospodarstwa na podstawie aktu wiasnosci ziemi z 1975r.



Rozpoznajgc rewizje powoda Sgd Wojewddzki-Sad Pracy i Ubezpieczen Spo-
tecznych w Lublinie podzielit poglad Sadu | instancji, ze "objecie" oznacza nabycie
wtasnosci. Powodd nabyt jednakze wiasnos¢ bytego gospodarstwa rodzicéw na pods-
tawie ustawy z dnia 26 pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu wtasnosci gospodarstw
rolnych (Dz. U. Nr 27, poz. 250 ze zm.), a uwtaszczenie samoistnego posiadacza w tym
trybie powoduje pierwotne nabycie wtasnosci. Nie stanowi wiec ono objecia gos-
podarstwa rodzicow. Z drugiej strony za odmiennym stanowiskiem przemawia fakt, iz to
gospodarstwo byto w przesztosci wtasnoscig rodzicow oraz ratio legis tych unormowan.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawie ma zastosowanie przepis art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca
1990 r. o wliczaniu okreséw pracy w indywidualnym gospodarstwie rolnym do pracow-
niczego stazu pracy (Dz. U. Nr 54, poz. 310), z ktérego wynika, ze do tego stazu pracy
wlicza sie przypadajgce przed dniem 1 stycznia 1983 r. okresy pracy po ukonczeniu 16
roku zycia w gospodarstwie rolnym rodzicéw lub tesciéw, poprzedzajgce objecie tego
gospodarstwa i rozpoczecie jego prowadzenia osobiscie lub wraz ze wspotmatzonkiem.

Nie sg trafne poglady Sgddéw obu instancji, wedtug ktérych objecie gospodarstwa
- W rozumieniu tego przepisu - oznacza nabycie jego wiasnosci. Zauwazy¢ nalezy, ze
omawiana ustawa w art. 1 ust. 1 pkt 1 stanowi, ze do stazu pracowniczego wlicza sie
okresy prowadzenia indywidualnego gospodarstwa rolnego lub okresy pracy w takim
gospodarstwie, prowadzonym przez wspotmatzonka.

Ustawa nie nawigzuje zatem do prawa wtasnosci gospodarstwa rolnego. Oba
wskazane wyzej przepisy postugujg sie pojeciem "prowadzenie gospodarstwa rolnego".
Prowadzenie tego gospodarstwa nie musi by¢ powigzane z jego wtasnoscig. Mozna
prowadzi¢ gospodarstwo bedgc wtascicielem, posiadaczem samoistnym lub posia-
daczem zaleznym. Przepis art. 1 ust. 1 pkt 2 tej ustawy nie zawiera warunku, aby
rodzice lub tesciowie byli wkascicielami gospodarstwa objetego nastepnie przez ich
dzieci, lecz jedynie aby je prowadzili. Skoro przekazywane gospodarstwo nie musi by¢
wiasnoscig rodzicéw lub tesciéw,to tym samym nie mozna rozumie¢ objecia tego
gospodarstwa przez dzieci wytgcznie jako nabycia wtasnosci.

Cel ustawy wskazany jest w jej tytule przez uzycie w nim zwrotu o wliczaniu
"okresoOw pracy". Praca jest rozumiana w tym przypadku szeroko, obejmuje bowiem
takze prowadzenie gospodarstwa rolnego, a nie tylko wykonywanie w nim pracy pod-
porzgdkowanej. Takze z tego wzgledu nie jest wiasciwe nawigzywanie przy jej wyktadni
do stosunkow wtasnosciowych. Gdyby zamierzano ograniczy¢ stosowanie tej ustawy
wytgcznie do wtascicieli gospodarstw rolnych i ich dzieci, to zostatyby umieszczone w
niej stosowne zastrzezenia.

Nabycie przez powoda wiasnosci gospodarstwa na podstawie art. 1 ustawy z
dnia 26 pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu wtasnos$ci gospodarstw rolnych (Dz. U. Nr
27, poz. 250 ze zm.) nie ma istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy - gdyz
wczesdniej stat sie on samoistnym posiadaczem gospodarstwa rodzicéw - i zagadnienie
to zostato pominiete.

Z tych wzgleddw orzeczono jak w sentenciji.




