Uchwala z dnia 25 sierpnia 1994 r.
| PZP 33/94

Przewodniczaca SSN: Maria Mankowska, Sedziowie SN: Antoni Filcek
(sprawozdawca), Teresa Romer,

Sad Najwyzszy, przy udziale prokuratora Jana Szewczyka, w sprawie z powddztwa
Jana L. i Adeli M. przeciwko Syndykowi upadtosci [...] Zaktadow Obuwia w W. o odprawe,
po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym dnia 25 sierpnia 1994 r. zagadnienia prawnego
przekazanego przez Sad Wojewodzki-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Gdansku z
siedzibg w Gdyni postanowieniem z dnia 23 maja 1994 r. [...] do rozstrzygnigcia w trybie art.
391 k.p.c.

"Czy pozew wniesiony po ogloszeniu upadiosci, obejmujacy wierzytelnos¢ powstatg
po ogloszeniu upadtosci, a dotyczaca naleznosci pracowniczych wynikajacych z dziatan
syndyka w przedmiocie rozwigzywania z pracownikami stosunkow pracy, podlega
odrzuceniu ?"

podjat nastepujaca uchwale:

Pozew wniesiony po ogloszeniu upadlo$ci dluznika obejmujacy powstala po tym
zdarzeniu wierzytelnos¢ stanowiaca nie zaspokojona naleznos¢ pracowniczg, ktora
zostala uwzgledniona z urzedu w projekcie listy wierzytelnosci na podstawie art. 7a ust.
5 ustawy z dnia 28 grudnia 1989 r. o szczegolnych zasadach rozwiazywania z
pracownikami stosunkéw pracy z przyczyn dotyczacych zakladu pracy oraz o zmianie
niektorych ustaw (Dz. U. z 1990 r., Nr 4, poz. 19 ze zm.) nie podlega odrzuceniu lecz
przekazaniu sedziemu-komisarzowi.

Uzasadnienie

Pozwami wniesionymi 21 grudnia 1993 r. 1 skierowanymi przeciwko [...] Zakladom
Obuwia w upadtosci powod Jan L. domagat si¢ zasagdzenia na jego rzecz kwoty 5.130.000 zt z
ustawowymi odsetkami od 1 wrzesnia 1993 r., za$ powddka Adela M. kwoty 4.452.000 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 1 wrzesnia 1993 r. - tytulem odpraw pieni¢znych zwigzanych
Z wypowiedzeniem im umow o prace z przyczyn dotyczacych zaktadu pracy.

W odpowiedzi na pozew syndyk upadtosci wnidst o zawieszenie postepowania w

sprawie na podstawie art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c., podnoszac, 1z nie ma sporu co do uprawnien



powoddéw do odpraw pienigeznych z tytulu rozwigzania umow o prace w zwigzku z
ogloszeniem upadiosci zaktadow, a naleznosci z tego tytulu uwzglednione zostaty na liscie
wierzytelnosci z urzedu zgodnie z art. 7a ust. 5 ustawy z dnia 28 grudnia 1989 r. (Dz. U. Nr 4,
poz. 19 ze zm.).

Sad Rejonowy w Gdyni wyrokiem z dnia 12 stycznia 1994 r., [...] zasadzit od
pozwanego - Masy Upadtosci [...] Zakladoéw Obuwia w W. - na rzecz powodow dochodzone
przez nich kwoty wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1 wrze$nia 1993 r. i nadat wyrokowi
rygor natychmiastowej wykonalnosci do wysokos$ci kwot jednomiesigcznych wynagrodzen
powodow.

Sad ten ustalil, iz powodowie byli zatrudnieni w [...] Zaktadach Obuwia do dnia 31
sierpnia 1993 r. Rozwigzanie umow o pracg nastgpito w drodze wypowiedzenia dokonanego
im przez syndyka upadtosci z przyczyn okreslonych w art. 1 ust. 2 ustawy z dnia 28 grudnia
1989r. (Dz. U. Nr 4, poz. 19, ze zm.).

Prawo powodow do odpraw pienigznych, jak rowniez ich wysokosci byty nie
kwestionowane.

Sad I instancji uznal, iz nie zachodzity przestanki do zawieszenia postgpowania w
trybie art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c., gdyz powodowie nie kierowali swoich roszczen do upadtego, a
dochodzili wierzytelnos$ci przeciwko masie upadtosci jako takiej, powstatych po ogloszeniu
upadtosci 1 bedacych wynikiem dziatania syndyka. Te za§ wierzytelno$ci moga by¢ bez
przeszkod dochodzone przed sadem, bez potrzeby zgloszenia ich do masy. Roszczenia o
odsetki zostaty przez Sad Rejonowy uwzglednione na mocy art. 481 k.c. Sad ten uznat, iz w
niniejszej sprawie nie ma zastosowania art. 33 § 1 Prawa upadto$ciowego stanowigcy, ze
odsetki od wierzytelno$ci przypadajacych od upadtego nie biegng w stosunku do masy od
dnia ogloszenia upadtosci, bowiem zasada w nim wyrazona nie odnosi si¢ do wierzytelnosci
przeciwko masie, powstatych po dacie ogloszenia upadtosci.

Rewizje od tego orzeczenia wnidst pozwany syndyk zarzucajac naruszenie przez Sad
Rejonowy przepisow art. 33 Prawa upadto$ciowego oraz art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c. 1 domagajac
si¢ zmiany zaskarzonego wyroku oraz zawieszenia postgpowania, ewentualnie uchylenia tego
wyroku 1 przekazania sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Przy rozpoznawaniu powyzszej rewizji Sagdowi Wojewoddzkiemu-Sadowi Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w Gdansku z siedzibg w Gdyni nasunety si¢ powazne watpliwosci
prawne, ktorym dal wyraz w przedstawionym Sadowi Najwyzszemu do rozstrzygniecia
pytaniu prawnym przytoczonym w sentencji niniejszej uchwaty.

W starannym uzasadnieniu tego pytania Sad Wojewddzki zwrdcit stusznie uwagge na
koniecznos$¢ rozrdznienia na tle przepisow rozporzadzenia Prezydenta RP z dnia 24
pazdziernika 1934 r. - Prawo upadtosciowe (jednolity tekst: Dz. U. z 1991 r., Nr 118, poz. 512
ze zm.) wierzytelnosci naleznych od upadtego, a zatem powstatych przed ogloszeniem

upadtosci, od wierzytelnosci przeciwko masie upadtosci jako takiej, powstatych juz po



ogloszeniu upadtosci. Wierzytelnosci nalezne od upadtego moga by¢ dochodzone przez
wierzyciela, ktory chce uczestniczy¢ w czynnosciach postepowania upadtosciowego, tylko w
trybie art. 150 Prawa upadtosciowego, a dopiero po zakonczeniu postgpowania
upadtosciowego, zgodnie z art. 169 tego prawa przeciwko samemu upadtemu. Ponadto jezeli
o takg wierzytelno$¢ dotyczaca przedmiotu wchodzacego w sktad masy upadtosci w
rozumieniu art. 20 i 21 Prawa upadtosciowego wytoczono proces przed ogloszeniem
upadtosci 1 z dniem tego zdarzenia postepowanie ulegto na podstawie art. 174 § 1 pkt. 4 k.p.c.
zawieszeniu, to zgodnie z art. 61 (powinien by¢ wedtug jednolitego tekstu - art. 62)
postgpowanie procesowe moze by¢ podjete przeciwko syndykowi, gdy w postgpowaniu
upadtosciowym sedzia - komisarz nie uznal wierzytelnosci albo gdy na skutek sprzeciwu sad
odmoéwit jej uznania. Natomiast wierzytelnosci nalezne od masy upadtosci jako takiej, a wigc
powstate juz po ogloszeniu upadtosci moga by¢ dochodzone w drodze procesu cywilnego, bez
potrzeby zglaszania ich do masy w trybie art. 150 Prawa upadto$ciowego. Takie stanowisko
zajat Sad Rejonowy zasadzajac na rzecz powoddéw dochodzone przez nich naleznosci.

Jednakze na tym tle watpliwo$ci Sadu Wojewddzkiego budzi tres¢ przepisu art. 7a ust.
5 ustawy z dnia 28 grudnia 1989 r. o szczegdlnych zasadach rozwigzywania z pracownikami
stosunkOow pracy z przyczyn dotyczacych zaktadu pracy oraz o zmianie niektorych ustaw (Dz.
U. Nr 4, poz. 19 ze zm.) - zwanej dalej ustawa z 28 grudnia 1989 r., stanowiacego, iz
"wszelkie nie zaspokojone naleznos$ci pracownicze podlegaja zaspokojeniu w trybie i na
zasadach przewidzianych odrgbnymi przepisami, z tym ze syndyk lub likwidator z urzedu
uwzglednia te naleznosci w wykazie wierzytelnosci do upadiego lub likwidowanego zaktadu
pracy". Bezsporne w sprawie jest to, iz syndyk z urzedu wpisat naleznosci powodow z tytutu
odpraw pieni¢znych do wykazu wierzytelnosci.

Zdaniem Sadu Wojewodzkiego, jezeli art. 7a ust. 5 ustawy z dnia 28 grudnia 1989 r.
obejmuje tylko wierzytelnosci z tytutu nie zaspokojonych nalezno$ci pracowniczych w
stosunku do upadtego, a wiec powstate przed ogloszeniem upadtosci i nie ma zastosowania do
wierzytelnosci powstatych po ogtoszeniu upadtosci, to wpisanie ich do wykazu wierzytelnosci
bylo bledne 1 powodowie moga bez przeszkod dochodzi¢ swoich nalezno$ci w procesie
cywilnym. Jezeli natomiast przepis ten obejmuje wszystkie nie zaspokojone naleznosci
wierzycieli upadtego i masy, bez wzgledu na moment ich powstania i dopuszcza mozliwo$é
uwzglednienia w wykazie wierzytelnosci naleznosci powstatych réwniez po ogloszeniu
upadtosci, wynikajacych juz bezposrednio z dziatan syndyka, takich jak rozwigzywanie z
pracownikami stosunkow pracy, to naleznosci te (w tym réwniez odprawy powodow)
podlegaja zaspokojeniu w trybie 1 na zasadach przewidzianych odrebnymi przepisami, a wigc
w trybie postepowania upadtosciowego. Zatem wpisanie naleznosci powodow na liste
wierzytelnosci bytoby prawidlowe, jednak wniesienie przez nich pozwoéw w procesie
cywilnym spowodowatoby dwutorowos$¢ postgpowania, o jakiej mowa w uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 30 marca 1992 r., [II CZP 22/92 (OSNCP 1992 z. 11 poz. 188), w ktorej



Sad ten opowiedziat si¢ w takiej sytuacji za odrzuceniem pozwu wniesionego po zgloszeniu
wierzytelnosci sedziemu - komisarzowi w celu umieszczenia na liscie wierzytelnosci.
Problem sprowadzatby si¢ wowczas do odpowiedzi na pytanie, czy w stanie faktycznym
sprawy (pozew przeciwko masie, wierzytelnos¢ powstata po ogloszeniu upadtosci), lekko
odmiennym od stanu faktycznego przytoczonej wyzej uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 30
marca 1992 r. (pozew przeciwko upadtemu, wierzytelno$¢ powstata przed ogloszeniem

upadtosci), nalezy pozew réwniez odrzucic.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Jak trafnie zwrécit uwage Sad Wojewodzki, dla rozstrzygniecia przedstawionego
Sadowi Najwyzszemu zagadnienia prawnego kluczowe znaczenie ma wyktadnia art. 7a ust. 5
ustawy z 28 grudnia 1989 r. pod katem zasi¢gu obowigzywania tego przepisu, a mianowicie,
czy dotyczy on tylko nie zaspokojonych wierzytelnosci pracowniczych w stosunku do
upadtego, a wiec powstalych przed ogloszeniem upadiosci, czy takze wierzytelnosci w
stosunku do masy upadtosci, powstatych zatem po ogloszeniu upadtosci. Za pierwszym
rozwigzaniem opowiada si¢ Sad Wojewodzki i wystepujacy w sprawie przed Sagdem
Najwyzszym prokurator, powolujac jako argument porownanie sformutowan uzytych w art.
150 Prawa upadtosciowego ("wierzyciel upadtego") i art. 7a ust. 5 ustawy z 28 grudnia 1989
r. ("w wykazie wierzytelnosci do upadiego") wskazujacych na moment powstania tych
wierzytelnosci (przed ogtoszeniem upadtosci).

Stanowiska tego nie podziela Sad Najwyzszy opowiadajac si¢ za drugim
rozwigzaniem, w mysl ktorego art. 7a ust. 5 ustawy z 28 grudnia 1989 r. obejmuje
wymienione w nim naleznosci zarowno w stosunku do upadtego zaktadu pracy jak 1 do jego
masy upadtosci, a zatem bez wzgledu na chwile ich powstania. Przemawia za tym tre§¢ wym.
przepisu, a mianowicie ta jego cz¢s¢, ktora mowi o "wszelkich" nie zaspokojonych
naleznos$ciach pracowniczych, co wykracza poza li tylko przedmiotowe rozumienie tych
naleznosci, do czego wystarczatoby postuzenie si¢ zwrotem "nie zaspokojone wierzytelnosci
pracownicze". Ponadto rozwazany przepis nie powinien by¢ interpretowany w oderwaniu od
pozostatych ustepow art. 7a, zwlaszcza jego ustgpu 1. Aczkolwiek bowiem oczywistym jest,
ze rozwazany art. 7a ust. 5 wykracza przedmiotowo poza nalezno$ci pracownicze
przystugujace na podstawie ust.1 tego artykutu (odszkodowanie, odprawa), to jednak nie
sposob przyjac, ze nie obejmuje tych naleznosci, gdyz wymagatoby to, dla uniknigcia
niejasnosci, wylaczenia tych nalezno$ci z art. 7a ust. 5. Z tresci za$ art. 7a ust. 1 wynika, ze
przystuguja one w razie rozwigzania stosunku pracy przez syndyka, a wigc powstajg po
ogloszeniu upadtosci 1 stanowig wierzytelnos¢ w stosunku do masy upadtosci. Uzycie za$
sformutowania, ze syndyk uwzglednia z urzedu nie zaspokojone nalezno$ci pracownicze "w



wykazie wierzytelnosci do upadtego" nie musi by¢ rozumiane jako okreslenie dluznika tych
wierzytelnos$ci, a tylko jako okreslenie aktu, do ktorego naleznosci te zostang przez syndyka
wpisane. Ustawodawca postuzyt si¢ w omawianym przepisie okresleniem ("wykaz
wierzytelnosci do upadtego") nieznanym Prawu upadlosciowemu, a bedacym synonimem
projektu listy wierzytelno$ci w rozumieniu art. 153 Prawa upadlosciowego.

Whisanie naleznosci do projektu listy wierzytelnosci oznacza, ze nalezno$¢ ta bedzie
zaspokajana w trybie okre§lonym w przepisach Prawa upadtosciowego (art. 161, art. 203), do
ktoérych, jako przepiséw odrgbnych, odsyta art. 7a ust. 5 ustawy z 28 grudnia 1989 r.

Przedstawiony kierunek wyktadni odpowiada celowi rozwazanego przepisu, ktorym
zdaniem Sadu Najwyzszego byto m.in. objecie naleznosci pracowniczych powstatych
zaro6wno przed jak i po ogloszeniu upadtosci zaktadu pracy uproszczonym trybem ich
zaspokajania przewidzianym w przepisach Prawa upadto$ciowego.

Jezeli za$ wierzytelnos$¢ podlega zaspokojeniu w powyzszym trybie i w tym celu
uwzgledniona zostata w projekcie listy wierzytelnosci, to dochodzenie jej w procesie
cywilnym - bez wzgledu na czas powstania wierzytelnosci i bez wzgledu na to, czy
pozwanym jest upadly czy tez masa upadtosci, za ktore w mysl art. 60 Prawa
upadtosciowego, gdy postepowanie dotyczy mienia wchodzacego w sktad masy upadtosci,
dziata w drodze ustawowego podstawienia syndyk upadtosci - prowadzi do wspomnianej
przez Sad Wojewddzki dwutorowosci postepowania.

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w przedmiocie jak postgpi¢ z pozwem wniesionym
w takiej sytuacji nie jest jednolite. W orzeczeniu z dnia 29 wrzesnia 1967 r., I CR 100/67
(OSNCP 1968 z. 7 poz. 121) Sad Najwyzszy uznal, ze mylne wybranie drogi procesu jest
obraniem jedynie niewlasciwego trybu postepowania, nie zachodzi natomiast
niedopuszczalnos¢ drogi sagdowej. W rezultacie mylnie skierowany pozew sad procesowy
winien przekazaé¢ sedziemu - komisarzowi. W przytoczonej za$ przez Sad Wojewodzki a
wskazanej wyzej uchwale z dnia 30 marca 1992 r., Il CZP 22/92, Sad Najwyzszy przyjat, ze
zachodzi przejsciowy brak drogi sadowej (art. 199 § 1 pkt 1 k.p.c.), wobec czego pozew
podlega odrzuceniu, chyba ze wierzyciel w celu realizacji uprawnien wynikajacych z prawa
upadiosciowego, pomytkowo tylko, wystapi na droge procesu. Wowczas wyjatkowo nalezy
przekaza¢ sprawe sedziemu - komisarzowi. Cyt. uchwata Sadu Najwyzszego zostata
krytycznie oceniona w glosie prof. W. Broniewicza opublikowanej w Przegladzie Sadowym z
1993 r. Nr 9 str. 109-115. Zdaniem Sadu Najwyzszego glosator stusznie zarzuca, ze dla
przyjecia w rozwazanej sytuacji niedopuszczalnosci drogi sgdowe;j brak jest podstawy
prawnej niezbednej w §wietle art. 2 § 3 k.p.c. Nie stanowi jej powotany przez Sad Najwyzszy
art. 60 Prawa upadtosciowego ustanawiajacy na rzecz syndyka legitymacje procesowg w
postepowaniu dotyczacym mienia wchodzacego w sktad upadiosci. Z tego powodu art. 60
Prawa upadtosciowego powinien by¢ traktowany jako norma materialnoprawna. W rezultacie

uzna¢ nalezy, ze w omawianej sytuacji nie zachodzi niedopuszczalno$¢ drogi sadowej a



jedynie niewtasciwos$¢ trybu rozpoznania sprawy w drodze procesu cywilnego, co w §wietle
art. 201 k.p.c. uzasadnia przekazanie sprawy sedziemu - komisarzowi do rozpoznania we
wiasciwym trybie postepowania upadtosciowego. Jednakze gdyby nawet podzieli¢ kwestio-
nowane stanowisko o przejsciowej niedopuszczalnosci drogi sadowej, to zgodnie z art. 464 §
2 k.p.c. ze wzgledu na przedmiot powddztwa (naleznosci pracownicze) nie mozna by pozwu
odrzucié, a nalezatoby sprawe przekaza¢ organowi wlasciwemu do rozpoznania sprawy, czyli
sedziemu - komisarzowi. Rzecza syndyka upadtosci i1 s¢dziego - komisarza bedzie
dopilnowanie, aby w rezultacie przekazania sprawy ta sama wierzytelno$¢ nie ulegla
dwukrotnemu zaspokojeniu. Mozna tego uniknaé, jezeli sedzia - komisarz, podobnie jak w
sytuacji kiedy wierzyciel zgtasza ponownie te samg wierzytelno$¢ bezposrednio sedziemu -
komisarzowi, odrzuci na podstawie art. 199 § 1 pkt. 2 k.p.c. w zw. z art. 68 Prawa
upadtosciowego ponowny wniosek w zakresie objetym pierwszym wnioskiem.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy na przedstawione pytanie prawne udzielit

odpowiedzi sformulowanej w sentencji niniejszej uchwaty.



