Postanowienie z dnia 5 lutego 1998 r.
| PZ 75/97

Ograniczenie dopuszczalnosci wniesienia kasacji w sprawach o swiad-
czenie ze wzgledu na wartos¢ przedmiotu zaskarzenia (art. 393 pkt 1 KPC) do-

tyczy rowniez postanowien konczacych postepowanie w takiej sprawie.

Przewodniczgcy SSN: Zbigniew Myszka (sprawozdawca), Sedziowie SN:

Jozef Iwulski, Roman Kuczynski.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 5 lutego
1998 r. sprawy z powodztwa Lucyny C. przeciwko Skarbowi Panstwa-Sgdowi Woje-
wodzkiemu w S. i Skarbowi Panstwa - Sgdowi Rejonowemu w K.P. o zaptate wyna-
grodzenia, na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sgdu Wojewoddzkiego-

Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Szczecinie z dnia 5 listopada 1997 r. [...]

postanowit

oddali¢ zazalenie.

Uzasadnienie

Sad Wojewddzki-Sgd Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Szczecinie pos-
tanowieniem z dnia 5 listopada 1997 r. odrzucit kasacje pozwanego Skarbu Panis-
twa-Sadu Rejonowego w K.P. od postanowienia tego Sadu Wojewddzkiego z dnia
11 sierpnia 1997 r., oddalajgcego zazalenie pozwanego od postanowienia Sgdu
Rejonowego z dnia 10 lipca 1997 r., oddalajgcego wniosek petnomocnika pozwane-
go o przywrocenie terminu do wniesienia apelacji od wyroku Sgdu Rejonowego w
Swinoujéciu z dnia 16 kwietnia 1997 r.

Odrzucajagc kasacje Sad Wojewodzki, po ustaleniu, ze kasacja zostata
wniesiona w kodeksowym terminie (art. 3934 KPC), wskazat, iz w sprawie zasgdzo-

no na rzecz powodki kwote 3.654,85 zt tytutem wynagrodzenia za prace, a w konse-



.

kwencji z uwagi na takg warto$¢ przedmiotu zaskarzenia, ktéra nie moze przewyz-
szac wartosci przedmiotu sporu i jest nizsza niz piec tysiecy ztotych, kasacja nie
przystuguje zgodnie z art. 393 pkt 1 KPC.

W zazaleniu pozwany domagat sie uchylenia zaskarzonego postanowienia,
argumentujac, ze ograniczenie dopuszczalnosci kasacji ze wzgledu na wartosc
przedmiotu zaskarzenia, nie przekraczajgcg pieciu tysiecy ztotych, moze odnosic sie
tylko do roszczenia gtébwnego i nie obejmuje niedopuszczalnosci kasacji od posta-
nowienia toczgcego sie wprawdzie w zwigzku z takim roszczeniem, ktore jednakze
jest postepowaniem o charakterze subsydiarnym, zmierzajgcym do umozliwienia Sa-
dowi drugiej instancji merytorycznej kontroli orzeczenia Sadu pierwszej instancji, za-
sadzajgcego na rzecz powddki okresdlong kwote. Skarzgcy powotat sie na wieloletnig
praktyke w stosowaniu instytucji kasacji pod rzgdami dawnego KPC i poglady dok-
tryny, wskazujgce na dopuszczalnosé kasacji od postanowien oddalajgcych wniosek

0 przywrocenie terminu do wniesienia apelaciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Twierdzenia zazalenia sg bezpodstawne. Zatozeniem dopuszczalnosci ka-
sacji, ktéra przystuguje stronie od wyroku lub postanowienia, wydanych przez sad
drugiej instancji i konczgcych postepowanie w sprawie jest przynaleznos¢ rozpoz-
nawanej sprawy do kategorii spraw, w ktorych kasacja nie jest ex lege wytgczona
wedtug dyspozyciji art. 393 KPC. Postepowanie kasacyjne toczy sie w sprawie, a
zatem zaskarzeniu kasacyjnemu nie podlegajg orzeczenia, wydane przez sad drugiej
instancji, ktére wprawdzie konnczg postepowanie w sprawie o Swiadczenie, w ktorej
jednak kasacja jest przedmiotowo wytgczona z uwagi na warto$¢ przedmiotu
zaskarzenia (art. 393 pkt 1 KPC). Powotywane przez skarzgcego poglady doktryny
trafnie wskazujg na dopuszczalnos¢ zaskarzenia kasacjg postanowien oddalajgcych
wnioski o przywrdcenie terminu do wniesienia apelacji, ktore kwalifikujg sie jako pos-
tanowienia konczgce postepowanie w sprawie, tyle ze kasacja w sprawach o $wiad-
czenie jest zawsze uzalezniona od wyzszej niz piec tysiecy ztotych, a w sprawach
gospodarczych - wyzszej niz dziesieé tysiecy ztotych wartosci przedmiotu zaskarze-

nia (art. 393 pkt 1 KPC), bez wzgledu na rodzaj zaskarzanego orzeczenia.
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Majgc powyzsze na uwadze zazalenie nalezato oddali¢ na podstawie art.
385 KPC w zwigzku z art. 39313 i 397 § 2 KPC.



