Postanowienie z dnia 14 wrzes$nia 2000 r.
| PZ 57/00

Oswiadczenie petnomocnika strony o prawdopodobnej omyice listono-
sza w doreczeniu przesytki sgdowej, zawierajagcej wezwanie do uzupetnienia
brakéw formalnych kasacji pod rygorem jej odrzucenia, nie wystarcza do usta-

lenia, ze nie zostata ona zastepczo doreczona adresatowi (art. 139 § 1 KPC).

Przewodniczgcy SSN Barbara Wagner (sprawozdawca), Sedziowie SN: Jerzy

Kwasniewski, Zbigniew Myszka.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 14 wrzes-
nia 2000 r. sprawy z powodztwa Ewy G. przeciwko Zespotowi Szkdt Kolejowych w S.
0 wynagrodzenie, na skutek zazalenia powddki na postanowienie Sgdu Okregowe-

go-Sadu Pracy i Ubezpieczenh Spotecznych w Katowicach z dnia 27 kwietnia 2000 r.

[...]

postanowit

oddalié zazalenie.

Uzasadnienie

Sad Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Katowicach posta-
nowieniem z dnia 27 kwietnia 2000 r. [...] odrzucit kasacje Ewy G. od wyroku tego
Sadu z dnia 1 lutego 2000 r.

Zarzgdzeniem z dnia 28 marca 2000 r. petnomocnik skarzgcej zostat wezwany
do uzupetnienia, w terminie 7 dni, brakéw formalnych kasacji przez podanie wartosci
przedmiotu zaskarzenia, pod rygorem odrzucenia kasacji. Wezwanie zostato mu
przestane pod adres Kancelarii wskazany w kasacji. Na zwrotnym potwierdzeniu od-
bioru przesyiki listonosz uczynit wzmianke, ze nie zastat adresata, pismo sgdowe
ztozyt w Urzedzie Pocztowym w K. - wiasciwej placowce oddawczej, umieszczajgc o

tym zawiadomienie na drzwiach lokalu. Pozostawienie przesyiki placowka oddawcza



potwierdzita przez umieszczenie na stronie adresowej adnotacji "awizowano dnia
30.03.2000 r." i odcisk datownika. Przesytka przechowywana byta na poczcie przez 7
dni od dnia jej ztozenia. Nie zostata podjeta w terminie i po umieszczeniu na stronie
adresowej adnotacji ,nie podjeto w terminie” wraz z odciskiem datownika: 7.04.2000
r., placéwka pocztowa zwrdcita jg Sgdowi.

Pismo zostato doreczone petnomocnikowi Ewy G. w sposob okreslony w art.
139 § 1 KPC i § 9 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 czerwca 1999
r. w sprawie szczegétowego trybu doreczania pism sgdowych przez poczte w poste-
powaniu cywilnym (Dz.U. Nr 62, poz. 697), w dniu 6 kwietnia 2000 r., wobec czego
termin do wykonania zarzgdzania uptynat 13 kwietnia. W tej sytuacji kasacje jako
prawnie niedopuszczalng nalezato, na podstawie art. 393° KPC, odrzucié.

Ewa G. zaskarzyta to postanowienie zazaleniem wnoszac o jego uchylenie i
nadanie kasacji biegu. Jej petnomocnik wskazywat na brak jakichkolwiek dowodéw
Swiadczacych o ztozeniu przez poczte zawiadomienia o nadejsciu przesyiki w
drzwiach jego Kancelarii. Twierdzit, ze zdarzaty sie przypadki, gdy korespondencje
dla niego pozostawiano w skrzynkach pocztowych wprawdzie przy ul. D., ale dla lo-
kali 3 lub 4. Nadto podnidst, ze postanowienie o odrzuceniu kasacji zostato nadesta-
ne do Regionu S.-D. KNSZZ , Solidarno$é 80” w K., a nie na adres petnomocnika
wskazany w kasacji. W tym stanie rzeczy zaskarzone postanowienie ,oparte byto na
niewyjasnionych motywach, watpliwym stanie faktycznym”, co powinno skutkowac

jego uchyleniem.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wbrew odmiennemu twierdzeniu petnomocnika Ewy G., ustalenia, ze wezwa-
nie do uzupetnienia brakéw formalnych kasacji zostato mu doreczone prawidtowo
Sad dokonat po wyjasnieniu ,motywow” i w niewatpliwym stanie faktycznym .
Wszystkie podane w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia fakty zostaty pot-
wierdzone pismem bgdz to przez listonosza, badz pracownikéw urzedu pocztowego.
Brak jest jakichkolwiek podstaw do podejrzenia, ze wszyscy oni potwierdzali nie-
prawde. Sugestia co do pozostawienia przez doreczyciela pisma adresowanego do
petnomocnika Ewy G. w skrzynce listowej innych lokatoréw jest tylko przypuszcze-
niem. By przyznac jej walor faktu, adresat przesytki musiatby wykazac lub przynajm-

niej uprawdopodobnic, ze tak wtasnie, jak ,podejrzewa”, byto rzeczywiscie.



Poza tym, art. 393° KPC jednoznacznie okresla wymagania formalne kasacji,
w tym takze zobowigzanie wnoszgcego skarge do podania w sprawach o roszczenia
majgtkowe wartosci przedmiotu zaskarzenia. Petnomocnikowi strony bedgcemu ad-
wokatem przepis ten byt zapewne znany w chwili sporzgdzania kasacji.

Doreczenie postanowienia o odrzuceniu kasacji pod adres siedziby Regionu
KNSZZ ,Solidarnos¢ 80” byto w przebiegu postepowania usprawiedliwione. Powddka
byta bowiem reprezentowana przed sgdami obu instancji przez Eugeniusza L., naj-
pierw zastepce przewodniczgcego, a nastepnie przewodniczacego Regionu S.-D.
KNSZZ ,Solidarnos¢ 807, ktéry takze w jej imieniu sktadat zapowiedz kasacji. Oko-
licznosc¢ ta nie ma wszakze w sprawie znaczenia, skoro petnomocnik ustanowiony do
wniesienia kasacji otrzymat odpis orzeczenia i w terminie wnidst na nie zazalenie.

Majgc powyzsze na wzgledzie Sad Najwyzszy, stosownie do art. 385 KPC w
zwigzku z art. 397 § 2 KPC i art. 393" KPC, orzekt jak w sentencji.



