Postanowienie z dnia 19 stycznia 1998 r.
| PZ 54/97

Zasada, ze zazalenie do Sadu Najwyzszego stuzy tylko na postanowienie
sadu drugiej instancji odrzucajgce kasacje nie jest sprzeczna z Konstytucja RP
ani tez z art. 6 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci
z1950r. (Dz.U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 i 285).

Przewodniczgcy SSN: Walerian Sanetra (sprawozdawca), Sedziowie SN:

Jozef lwulski, Zbigniew Myszka.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 19 stycznia
1998 r. sprawy z powddztwa Roberta B. przeciwko "U.L." Sp. z 0.0. w K. o0 zaptate,
na skutek zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego-Sadu

Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Krakowie z dnia 9 czerwca 1997 r. [...]
postanowit
odrzucic¢zazalenie.
Uzasadnienie

Strona pozwana, "U.L." Sp. z 0.0. w K., wniosta zazalenie na postanowienie
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 9 czerwca 1997 r. [...], ktérym Sad ten odrzu-
cit jej zazalenie na zarzadzenie z dnia 10 kwietnia 1997 r. Odrzucajgc skierowane do
Sadu Najwyzszego zazalenie na zarzgdzenie z dnia 10 kwietnia 1997 r. Sad Apela-
cyjny stwierdzit, ze zgodnie z przepisem art. 393'® KPC zazalenie do Sadu Najwyz-
szego przystuguje tylko na postanowienie sgdu drugiej instancji odrzucajgce kasacje
i w zwigzku z tym na zasadzie art. 373 KPC w zwigzku z art. 393'® KPC i art. 397 § 2
KPC zazalenie strony pozwanej odrzucit.

Wnoszgc zazalenie na postanowienie z dnia 9 czerwca 1997 r. (o0 odrzuceniu

wczesniejszego zazalenia) strona pozwana podniosta, ze Sgd Apelacyjny nieprawid-
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towo zinterpretowat przepis art. 393° KPC, podnoszgc nadto, ze przyjecie stanowiska
tego Sadu "oznaczatoby ztamanie konstytucyjnej zasady Il instancji wyrazonej row-
niez i w szeregu ustaw, a nadto stanowitoby naruszenie art. 6 Konwencji o ochronie

praw cztowieka i podstawowych wolnos$ci".
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzuty zawarte w zazaleniu nie sg trafne. Tre$é art. 393'® KPC jest bowiem
jednoznaczna. Zazalenie do Sgdu Najwyzszego stuzy bowiem "tylko" na postano-
wienia sgdu drugiej instancji odrzucajgce kasacje. Oznacza to, ze zazalenia do Sadu
Najwyzszego na postanowienia innego rodzaju niz odrzucajgce kasacje stronie nie
przystuguja. Réwniez zarzut naruszenia konstytucyjnej zasady "Il instancji" nie jest
stuszny. W mys| bowiem art. 78 Konstytucji kazda ze stron ma wprawdzie prawo do
zaskarzenia orzeczen i decyzji wydanych w pierwszej instanciji, ale jednoczesnie
przewiduje sie w nim mozliwos¢ wprowadzenia od tej zasady wyjatkéw. Jeden z ta-
kich wyjatkéw ustanawia wiasnie - w sposéb posredni - art. 393'® KPC. Chybiony jest
takze zarzut naruszenia art. 6 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolno$ci z dnia 4 listopada 1950 r. (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284), gdyz przepis
ten gwarantuje jedynie prawo do sprawiedliwego i publicznego rozpatrzenia sprawy
przez niezawisty i bezstronny sad (z ograniczeniem do rozstrzygania o prawach i
obowigzkach o charakterze cywilnym albo o zasadnosci kazdego oskarzenia w wy-
toczonej przeciwko jednostce sprawie), nie ustanawiajgc zasady obowigzkowosci
dwuinstancyjnosci postepowania. Z przepisu tego przy tym wynika, ze idzie (jezeli
poming¢ sprawy karne) o rozstrzygniecie o prawach i obowigzkach o charakterze
cywilnym, a nie o kazde rozstrzygniecie (w tym rozstrzygniecie incydentalne), z jakim
mamy do czynienia w toku procesu cywilnego.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w sentencji.



