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To, ze odpis skargi kasacyjnej ztozony na wezwanie sadu rézni sie od jej
oryginatu tylko tym, ze jeden z akapitéw uzasadnienia zostat umieszczony w

innym miejscu, nie oznacza nieuzupetnienia braku skargi.

Przewodniczgcy SSN Romualda Spyt (sprawozdawca), Sedziowie SN:
Katarzyna Gonera, Zbigniew Hajn.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 29 stycznia
2008 r. sprawy z powodztwa Stanistawy G. przeciwko Firmie Chemicznej ,D.” SA w
O. o zaptate, na skutek zazalenia powddki na postanowienie Sgdu Okregowego-

Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Krakowie z dnia 29 sierpnia 2007 r. [...]

uchylit zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 29 sierpnia 2007 r. Sgd Okregowy-Sad
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Krakowie odrzucit skarge kasacyjng powodki
Stanistawy G. od wyroku tego Sadu z dnia 28 lutego 2006 . [...], z jej powddztwa
przeciwko Firmie Chemicznej ,D.” SA w O. W uzasadnieniu postanowienia Sad
wskazat, ze peinomocnik powddki zobowigzany zostat do uzupetnienia braku formal-
nego skargi poprzez nadestanie jej jednego, brakujgcego odpisu, bowiem do skargi -
wbrew obowigzkowi wynikajacemu z tresci art. 398*§ 2 k.p.c. - dotaczono jedynie
dwa odpisy skargi. Wykonujgc to zobowigzanie petnomocnik nadestat pismo infor-
mujgce, ze usuwa brak formalny skargi i do pisma dotgczyt odpis skargi. Sgd Okre-
gowy stwierdzit, ze odpis ten rézni sie od ztozonej skargi kasacyjnej szatg graficzna,
a takze zawarta w nim tres¢ odbiega w sposéb istotny od tresci w niej zawartej. Mia-
nowicie, w odpisie tym zawarto wywody i zarzuty, ktore nie znalazty sie w oryginale
skargi. W koncowym fragmencie znalazt sie dodatkowy siedmiozdaniowy tekst za-

czynajacy sie od stow: ,Powddka na skutek....” i konczacy sie stowami: ,wniosek o



potgczenie roszczen wynikajgcych z bezprawnego potgczenia akcji nie zostat
uwzgledniony”, zwienczony podpisem petnomocnika. Stad tez Sad uznat, ze przedto-
zony odpis nie odpowiada tresci skargi, a wiec jego nadestanie nie stanowi uzupet-
nienia braku formalnego. Z tych wzgledéw Sad Okregowy na mocy art. 398°§ 2
K.p.c. odrzucit skarge kasacyjng.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie petnomocnik powddki zarzucit naru-
szenie art. 398*k.p.c. oraz art. 398°§ 2 k.p.c. i wniést o uchylenie zaskarzonego po-
stanowienie oraz o ,przyjecie skargi do rozpoznania.”

W uzasadnieniu zazalenia skarzacy przyznat, ze do odpisu skargi kasacyjnej
przez omytke dotgczona zostata dodatkowa strona zawierajgca fragment tekstu
wskazany przez Sgd Okregowy. Natomiast tres¢ zawarta w odpisie nie odbiega od
tresci skargi ztozonej w przepisanym terminie. Znajdujg sie tam tozsame zarzuty,
wnioski oraz uzasadnienie. Podkreslit, Ze o tozsamosci pisma procesowego nie de-
cyduje szata graficzna lecz jego tresc. Dotgczona przez omytke dodatkowa strona
wydruku komputerowego nie wnosi nic nowego do skargi, nie modyfikuje jej, ani nie
zmienia tresci. Dalej skarzgcy wywiodt, ze zgodnie z art. 130 § 1 zdanie drugie k.p.c.,
majgcym rowniez zastosowanie do skargi kasacyjnej na mocy art. 391 k.p.c. i art.
393°k.p.c., mylne oznaczenie pisma procesowego lub inne oczywiste niedoktadnosci
nie stanowig przeszkody do nadania pismu biegu i rozpoznania go w trybie wtasci-
wym. Skarzgcy oswiadczyt, ze prostuje oczywistg omytke pisarskg w skardze w ten
sposob, ze z jej odpisu, dotgczonego na wezwanie Sadu, eliminuje fragment od stow:

,Powodka na skutek....” i kornczacy sie stowem: ,uwzgledniony.”
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest uzasadnione. W pierwszej kolejnosci Sad Najwyzszy stwierdza,
ze btednie w zaskarzonym postanowieniu przyjeto, iz fragment tekstu, przywotywany
przez Sad Okregowy, umieszczony na ostatniej stronie odpisu skargi, dotgczonej na
wezwanie tego Sgdu, nie znajduje sie w tekscie oryginatu skargi. Umkneto uwadze
Sadu, ze nastepuje on po zdaniu: ,Sad Rejonowy wytgczyt sprawe o odszkodowanie
za pozbawienie jej prawa do dywidendy i rozporzgdzania akcjami oraz odsetki do
osobnego rozpoznania i rozstrzygniecia”. W istocie zatem ten odpis skargi kasacyjnej
tym rozni sie od jej oryginatu, ze jeden z akapitow uzasadnienia zostat umieszczony

w innym miejscu, a to, iz znalazt sie on w tekscie po zdaniu: ,wobec powyzszego



wnosze o uwzglednienie kasacji”’. wskazuje na omytke wynikajaca z btednego wydru-
ku komputerowego. Omytka ta jednak, mimo ewidentnej niestarannosci profesjonal-
nego petnomocnika, nie odbiera pismu procesowemu przymiotu odpisu skargi kasa-
cyjnej. Nie jest bowiem tak, jak twierdzi Sgd Okregowy, ze w odpisie skargi zamiesz-
czono wywody i zarzuty, ktérych nie ma w jej oryginale. Poréwnanie oryginatu skargi
Z jej odpisem prowadzi do wniosku, ze pisma te zawierajg tozsame podstawy kasa-
cyjne oraz ich uzasadnienie, tozsame wnioski oraz identyczny w tresci wniosek o
przyjecie skargi do rozpoznania. O tym, czy ma sie do czynienia z odpisem pisma
procesowego, decyduje wytgcznie jego tre$¢, a zatem jego szata graficzna pozostaje
bez znaczenia.

Majac na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy na mocy art. 398 k.p.c. w

zwigzku z art. 394" § 3 k.p.c. orzekt jak w postanowieniu.



