Postanowienie z dnia 19 maja 1997 r.
| PZ 19/97

Zazalenie do Sadu Najwyzszego na postanowienie sadu drugiej instancji
oddalajace wniosek o ustanowienie adwokata z urzedu jest niedopuszczalne (art. 393"
KPC).

Przewodniczacy SSN: Teresa Flemming-Kulesza, S¢dziowie SN: Janusz tetowski,
Walerian Sanetra (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 19 maja 1997 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa Kazimierza W. przeciwko Gminnej Spétdzielni "S.Ch." "P." w L. o
odszkodowanie, na skutek zazalenia powoda na postanowienie Sagdu Wojewoddzkiego-Sadu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych we Wroctawiu z dnia 17 grudnia 1996 1. [...]

postanowit:

l.odrzuci¢ zazalenie w zakresie dotyczacym pkt I zaskarzonego postanowienia,
2.0ddali¢ zazalenie w zakresie dotyczacym pkt II zaskarzonego postanowienia.

Uzasadnienie

Powod Kazimierz W. wniost zazalenie na postanowienie Sagdu Wojewodzkiego-Sadu
Pracy 1 Ubezpieczen Spolecznych we Wroctawiu z dnia 17 lutego 1997 r. [...], ktorym Sad
ten oddalil wniosek o ustanowienie adwokata (pkt I) oraz odrzucil jego kasacje (pkt II).
Oddalajac wniosek o ustanowienie adwokata Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w
uzasadnieniu wydanego postanowienia wyjasnit, ze powod jako strona postgpowania o
odszkodowanie nie byt zwolniony od kosztow, nie ztozyl takze wniosku o przyznanie
zwolnienia od kosztow. Podstawe odrzucenia kasacji stanowita natomiast okolicznos¢, ze
kasacja zostata sporzadzona osobiscie przez powoda, tymczasem wedhug art. 393% § 1 KPC
kasacja powinna by¢ wniesiona przez pelnomocnika bgdacego adwokatem lub radca
prawnym.

Zazalenie powoda zostato przez Sad Najwyzszy odrzucone w czgsci dotyczacej pkt I
zaskarzonego grzezeﬁ postanowienia (w zakresie wniosku o ustanowienie adwokata), gdyz w
mysl art. 393'° KPC zazalenie do Sadu Najwyzszego przystuguje tylko na postanowienie
sadu drugiej instancji odrzucajace kasacje. Zazalenie powoda w tej czgsci dotyczy kwestii,
ktéra nie moze by¢ przedmiotem zazalenia wnoszonego do Sadu Najwyzszego, zazali¢
mozna si¢ bowiem tylko na postanowienie sgdu drugiej instancji odrzucajace kasacje. W
konsekwencji nie mogto tez ono w tej czesci stac si¢ przedmiotem merytorycznego
rozpoznania przez Sad Najwyzszy 1 w nastepstwie tego zostato odrzucone.

Zazalenie powoda na postanowienie Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w czgéci,
w ktorej odrzuca ono jego kasacje formalnie jest dopuszczalne, jednakze nie jest
merytorycznie zasadne i wobec tego w tej czesci zaszta konieczno$¢ jego oddalenia. Sad
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych trafnie bowiem przyjat, ze wniesienie kasacji bezposrednio
przez powoda stanowi naruszenie reguly z art. 3932 KPC, uznajac na tej podstawie, iz jest
ona niedopuszczalna (art. 393° KPC).

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 393" KPC w zwiazku z
art. 397 § 2 KPC 1 art. 370 KPC oraz art. 385 KPC orzek! jak w sentencji.



