Postanowienie z dnia 19 lipca 2007 r.
| PZ 11/07

Zazalenie wniesione przez petnomocnika bedacego adwokatem (radca
prawnym) na postanowienie o odrzuceniu apelacji, ktéra nie zostata nalezycie
optacona, podlega odrzuceniu, jezeli skarzacy optacit zazalenie optatg podsta-

wowg, zamiast oplatg stosunkowa.

Sedzia SN Andrzej Wrébel.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 19 lipca
2007 r. sprawy z powodztwa Grzegorza K. przeciwko ,E.” SA w K. o wynagrodzenie,
na skutek zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z
dnia 28 lutego 2007 r. [...]

odrzucit zazalenie.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 28 lutego 2007 r. Sgd Apelacyjny-Sad Pracy i Ubez-
pieczen Spotecznych w Katowicach odrzucit apelacje powoda Grzegorza K. od wy-
roku Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 15 maja 2006 r. jako nienalezycie opta-
cong. Powdd wystgpit bowiem z powddztwem o zaptate kwoty 57.268,46 zt tytutem
wynagrodzenia za prace swiadczong w godzinach nadliczbowych. Wyrokiem z dnia
15 maja 2006 r. Sad pierwszej instancji zasgdzit na rzecz powoda kwote 16.673,56 zt
wraz z odsetkami, oddalajgc powddztwo w pozostatej czesci. Powdd zaskarzyt po-
wyzszy wyrok apelacjg optacong w kwocie 30 zt, wskazujgc jako wartos¢ zaskarze-
nia kwote 36.514,64 zt. Sad Apelacyjny, powotujgc sie na postanowienie Sgdu Naj-
wyzszego z dnia 21 wrzesnia 2006 r., || PZ 34/06, wskazat, iz jezeli przedmiot sporu
okreslony w postepowaniu pierwszoinstancyjnym przekracza kwote 50.000 zi, to od
apelacji nalezy sie opfata stosunkowa liczona od kwoty nig zaskarzonej, choéby
warto$¢ przedmiotu zaskarzenia byta nizsza od 50.000 zt. Apelacja powoda w niniej-

szej sprawie zostata optacong optatg w wysokosci 30 zt, mimo iz wartos¢ przedmiotu



sporu okreslona przez powoda w pozwie byta wyzsza niz 50.000 zt. Zatem na pod-
stawie art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.) w zwigzku z art. 130° § 3 k.p.c. niewla-
Sciwie opftacong apelacje nalezato odrzucic.

Powyzsze postanowienie zostato zaskarzone przez powoda zazaleniem, w
ktorym powdd domaga sie uchylenia przedmiotowego postanowienia w catosci. W
uzasadnieniu zazalenia wskazano, iz w dacie wniesienia pozwu obowigzywata
ustawa z dnia 13 czerwca 1967 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, na
mocy ktorej powdd byt zwolniony od ponoszenia wszelkich optat bez wzgledu na
warto$¢ przedmiotu sporu. Przepisy ustawy o kosztach sgdowych z 2005 r. nalezato
zas$ stosowac dopiero od apelacji powoda, ktora byta pierwszg czynnoscig strony, od
ktdrej nalezata sie optata sgdowa ,i dotyczyta jedynie kwoty 36.514,64 zt, nie prze-
kraczata zatem 50.000 z’. Na tej podstawie powdd reprezentowany przez fachowe-
go petnomocnika argumentowat, iz powinien optaci¢ apelacje optatg podstawowg w

wysokosci 30 zt. Takg tez optatg optacone zostato zazalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zazalenie strony powodowej podlega odrzuceniu, jako nienalezycie optacone.
Zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, w spra-
wach z zakresu prawa pracy pobiera sie optate podstawowg w kwocie 30 zt wytgcz-
nie od apelacji, zazalenia, skargi kasacyjnej i skargi o stwierdzenie niezgodnosci z
prawem prawomocnego orzeczenia. Jednakze w sprawach, w ktorych wartos¢
przedmiotu sporu przewyzsza kwote 50.000 zt, pobiera sie od wszystkich podlegaja-
cych optacie pism procesowych opfate stosunkowg. Z art. 35 ust. 1 ustawy o kosz-
tach sgdowych wynika, ze optacie sgdowej podlega apelacja wniesiona w sprawie z
zakresu prawa pracy, natomiast rodzaj optaty jest uzalezniony od wartosci przed-
miotu sporu. Tres¢ zdania drugiego art. 35 ust. 1 ustawy o kosztach sgdowych jest
wyrazna i wynika z niej wprost, ze rodzaj optaty w sprawach z zakresu prawa pracy
(podstawowa, czy stosunkowa) zalezy od wartosci przedmiotu sporu przewyzszajg-
cego kwote 50.000 zt a nie od warto$ci przedmiotu zaskarzenia (postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 21 wrzesnia 2006 r., Il PZ 34/06, niepublikowane; z dnia 23
listopada 2006 r., Il PZ 43/06, niepublikowane; z dnia 23 listopada 2006 r., Il PZ

45/06, niepublikowane). Uzaleznienie rodzaju optaty od wartosci przedmiotu sporu (a



nie od wartosci przedmiotu zaskarzenia) wynika nie tylko z tresci tego przepisu, ale
takze z analizy systemowej. W art. 35 ust. 1 ustawy o kosztach sgdowych wymie-
nione sg jako podlegajgce optacie wytgcznie srodki zaskarzenia. Ustawodawca w art.
13 ustawy wyraznie przy tym rozroznia przypadki pobierania optaty stosownie do
wartosci przedmiotu sporu lub wartosci przedmiotu zaskarzenia. Jezeli wiec w art. 35
ust. 1, ktory obejmuje tylko srodki zaskarzenia, nie uzaleznia rodzaju optaty od warto-
Sci przedmiotu zaskarzenia, to oznacza to, ze jest ona zalezna od wskazanej w tym
przepisie wartosci przedmiotu sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 21
wrzesnia 2006 r., || PZ 34/06, niepublikowane; z dnia 23 listopada 2006 r., Il PZ
43/06, niepublikowane; z dnia 23 listopada 2006 r., Il PZ 45/06, niepublikowane).
Inaczej mowigc, jezeli wartos¢ przedmiotu sporu bedgcego przedmiotem wyroku
sgdu pierwszej instancji przekracza 50.000 zt, to od apelacji nalezy uisci¢ optate sto-
sunkowg od wartosci przedmiotu zaskarzenia (art. 13 ustawy), cho¢by byta ona niz-
sza niz 50.000 zt. Zaskarzenie przez powoda wyroku w czesci obejmujgcej przedmiot
sporu, ktorego wartosc jest nizsza od kwoty 50.000 zt, nie spowodowato zatem
zmiany rodzaju naleznej optfaty ze stosunkowej na podstawowg. Powdd powinien
zatem optaci¢ zazalenie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego odrzucajgce apelacje
optatg stosunkowg liczong od wartosci przedmiotu zaskarzenia a nie optatg podsta-
wowg w wysokosci 30 zt.

Bezprzedmiotowa jest argumentacja strony powodowej, iz postepowanie
przed sgdem pierwszej instancji zostato wszczete pod rzgdami ustawy o kosztach
sagdowych z 1967 r. Podstawowg zasadg prawa miedzyczasowego w dziedzinie pro-
cesu cywilnego jest zasada bezposredniego dziatania ustawy nowej (art. XV § 1
ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. - Przepisy wprowadzajgce Kodeks postepowania
cywilnego, Dz.U. Nr 43, poz. 297 ze zm.). Zasada ta ma charakter ogolny w dziedzi-
nie procesu cywilnego (uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia
17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00, OSNC 2001 nr 4, poz. 53) i znajduje rowniez za-
stosowanie w odniesieniu do przepisow ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398). Wyjatek od zasady bez-
posredniego dziatania ustawy nowej zostat przewidziany w art. 149 ust. 1 ustawy o
kosztach sgdowych w sprawach cywilnych. Przepis ten stanowi, ze w sprawach
wszczetych przed dniem wejscia w zycie ustawy stosuje sie, do czasu zakonczenia
postepowania w danej instanciji, dotychczasowe przepisy o kosztach sgdowych. Za-

sada ta odnosi sie zatem tylko do spraw wszczetych przed dniem wejscia w zycie



ustawy oraz jedynie do kosztow sgdowych powstatych w instancji, w ktérej sprawa
jest rozpoznawana w chwili wejscia jej w zycie (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 21 listopada 2006 r., Ill CZ 79/06, niepublikowane). W $wietle orzecznictwa
Sadu Najwyzszego z unormowania art. 149 ustawy o kosztach sgdowych w spra-
wach cywilnych wynika, iz do srodkoéw zaskarzania wniesionych po dacie wejscia w
zycie tej ustawy stosuje sie nowe przepisy (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
21 listopada 2006 r., 1ll CZ 79/06, niepublikowane; z dnia 3 pazdziernika 2006 r., Il
UK 100/06, niepublikowane). W konsekwencji, zazalenie w sprawie wszczetej przed
dniem wejscia w zycie ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, wnie-
sione po dniu jej wejscia w zycie, podlega optacie stosownie do przepisow tej ustawy
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika 2006 r., V CZ 68/06, niepu-
blikowane). W niniejszej sprawie zazalenie wniesiono 28 lutego 2007 r., a wiec juz
prawie rok po dacie wejscia w zycie nowej ustawy o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych i powinno by¢ opftacone zgodnie z przepisami tej ustawy.

Majgc powyzsze na wzgledzie Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji postano-
wienia.



