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Sad Najwyzszy umarza postepowanie w razie cofniecia przez Ministra
Sprawiedliwosci skargi na uchwate rady izby notarialnej, na podstawie

odpowiednio zastosowanego art. 393 § 2 k.p.c.

Przewodniczgcy SSN: Jozef lwulski (sprawozdawca), Sedzia SA: Kazimierz

Jaskowski, Sedzia SN: Jadwiga Skibinska-Adamowicz,

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 24 maja 1994 r. sprawy ze skargi
Ministra Sprawiedliwo$ci [...] na uchwate Rady Izby Notarialnej w G. z dnia 2
pazdziernika 1994 r. [...] dotyczgcag wstrzymania wydania opinii o kandydatach
ubiegajgcych sie o stanowisko notariusza i wyznaczenie siedzib kancelarii notaria-

Inych,

postanowit

umorzyc¢ postepowanie

Uzasadnienie

Minister Sprawiedliwosci ztozyt skarge na uchwate Rady Izby Notarialnej w G.

z dnia 2 pazdziernika 1993 r., [...], wnoszgc o jej uchylenie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania wraz z wytycznymi co do sposobu jej zatatwienia. Minister
Sprawiedliwo$ci zarzucit, ze zaskarzong uchwatg Rada Izby Notarialnej w G.
wstrzymata sie od wydania opinii o0 kandydatach ubiegajgcych sie o powotanie na
stanowisko notariusza. Zdaniem Ministra Sprawiedliwosci uchwata taka jest
sprzeczna z prawem, gdyz zgodnie z art. 10 w zw. z art. 35 pkt 1 ustawy z dnia 14
lutego 1991 r. - Prawo o notariacie (Dz. U. Nr 22, poz. 91) rada izby notarialnej ma

obowigzek opiniowania wnioskéw o powotanie na stanowisko notariusza.



-2
Pismem z dnia 16 maja 1994 r. Prezes Rady Izby Notarialnej w G. zawiadomit
Sad Najwyzszy o uchyleniu zaskarzonej uchwaty.
Na rozprawie przed Sgdem Najwyzszym petnomocnik Ministra Sprawiedli-

wosci cofngt skarge i wnidst o umorzenie postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Przepis art.. 47 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. - Prawo o notariacie (Dz. U.
Nr 22, poz. 91) przewiduje mozliwos¢ zaskarzenia przez Ministra Sprawiedliwosci
uchwat organéw samorzgdu notarialnego w razie ich sprzecznosci z prawem.
Przepis ten w sposob niepetny reguluje postepowanie przed Sgdem Najwyzszym ze
skargi Ministra Sprawiedliwosci, stanowigc jedynie, ze mozliwe jest oddalenie skargi
lub uchylenie zaskarzonej uchwaty i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
z wytycznymi co do sposobu jej zatatwienia. Przepis ten nie odsyta do zadnych
dalszych przepiséw proceduralnych. W tej sytuacji nalezy uznac, iz wystepuje luka w
prawie co do regulacji postepowania w sprawie ze skargi Ministra Sprawiedliwosci
na uchwaty organéw samorzadu notarialnego. Luke te nalezy wypetni¢ w drodze
analogii, stosujgc odpowiednio przepisy procedury najlepiej odpowiadajgcej
charakterowi rozpatrywanego srodka prawnego. Jest to sytuacja najbardziej zblizona
do regulacji zawartej w art. 14 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze
(Dz. U. Nr 16, poz. 124 ze zm.), ktory to przepis przewiduje zaskarzenie do Sgdu
Najwyzszego uchwat organdw adwokatury i rowniez nie zawiera petnej regulacji co
do regut postepowania. Na tle tego przepisu Sad Najwyzszy uznat za wtasciwe
stosowanie przepisow kodeksu postepowania cywilnego o postepowaniu
procesowym. Analogiczng zasade nalezy przyjgc dla rozpatrywania skarg na
uchwaty organow samorzgdu notarialnego.
Trzeba uznac, ze omawiana skarga Ministra Sprawiedliwo$ci jest szczegdlnym
Srodkiem zaskarzenia i dlatego nalezy stosowac do niej odpowiednio przepisy k.p.c.
0 rewizji.

Wobec tego, w zwigzku z uchyleniem przez organ samorzadu notarialnego
zaskarzonej uchwaty, nalezato cofniecie skargi uzna¢ za dopuszczalne i na zasadzie

stosowanego odpowiednio przepisu art. 393 § 2 k.p.c. umorzy¢ postepowanie.






