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Wiasciwym do rozpoznania wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci
wyrokowi Sadu Najwyzszego jest sad | instancji.

Przewodniczacy SSN: Jadwiga Skibinska-Adamowicz, Sedzia SN: Jozef Iwulski
(sprawozdawca), Sedzia SA: Andrzej Kijowski,

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 1994 r. sprawy z powddztwa
Wiadystawy G. przeciwko Panstwowemu Mtodziezowemu Osrodkowi Wychowawczemu
w W. na skutek wniosku powodki o nadanie wyrokowi z dnia 10 pazdziernika 1990 r.
[...] rygoru natychmiastowej wykonalnosci.

postanowit

stwierdzi¢ swg niewtasciwosc i przekazac¢ wniosek Sgdowi Wojewoddzkiemu-
-Sgdowi Pracy i Ubezpieczen Spotecznych we Wroctawiu do rozpoznania.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 1990 r., [...], Sad Najwyzszy zmienit wyrok
Sadu Wojewoddzkiego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych we Wroctawiu z dnia 4
maja 1990 r. w ten sposob, ze nakazat stronie pozwanej - Panstwowemu
Mtodziezowemu Osrodkowi Wychowawczemu w W., nawigzaé¢ z powddkg Wiadystawg
G. umowe o prace na stanowisku odpowiadajgcym jej kwalifikacjom zawodowym. Sad
Najwyzszy zasgdzit takze tym wyrokiem na rzecz powddki koszty postepowania
rewizyjnego w kwocie 15.000 zt.

Powodka 13 pazdziernika 1994 r. ztozyta wniosek o nadanie wyzej wymienio-
nemu wyrokowi "rygoru natychmiastowej wykonalnosci dot. zasgdzonych od strony
pozwanej na rzecz powodki kosztéw postepowania rewizyjnego". Powddka uzasadnita
ten wniosek tym, Ze strona pozwana nie reaguje na wezwania o zaptate tych kosztéw.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 130 § 1 zd. drugie k.p.c. mylne oznaczenie pisma procesowego
nie stanowi przeszkody do nadania mu biegu i rozpoznania go we wtasciwym trybie.
Oczywistym jest, ze wniosek powddki nie moze by¢ oceniony jako zmierzajgcy do
nadania wyrokowi Sgdu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 1990 r. rygoru
natychmiastowej wykonalno$ci. Taki rygor ze swej istoty moze dotyczyc¢ tylko wyroku
nieprawomocnego (por. 333 i nast. k.p.c.). Tymczasem opisany wyzej wyrok, jako
wydany w drugiej instancji wyrok reformatoryjny, jest prawomocny. Zostato to stwierdzo-
ne przez Sgd Wojewddzki we Wroctawiu przez nadanie mu 2 maja 1991 r. tzw. klauzuli
prawomocnosci.

Z tresci wniosku powddki wynika, ze zmierza ona do przymusowego wyegzekwo-



wania zasgdzonych na jej rzecz kosztow postepowania. Strona pozwana jest jednostkg
organizacyjng Skarbu Panstwa. Zgodnie z art. 1060 § 2 k.p.c. w wypadku, gdy
dtuznikiem jest Skarb Panstwa, a tytut egzekucyjny, obejmujgcy naleznos¢ pieniezna,
nie zostanie wykonany w ciggu dwoch tygodni od dnia doreczenia wezwania, wierzyciel
moze wystgpi¢ o nadanie tytutowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnosci, w celu
przeprowadzenia egzekucji z rachunku bankowego.

Nalezato w tej sytuacji uznac, ze wniosek powodki w istocie zmierza do uzyska-
nia dla opisanego wyzej wyroku Sgdu Najwyzszego klauzuli wykonalnosci oraz nadac
mu bieg w tym przedmiocie.

Zgodnie z art. 781 § 1 k.p.c. tytutowi egzekucyjnemu pochodzgcemu od sgdu
nadaje klauzule wykonalnosci sgd pierwszej instancji. Sad rewizyjny nadaje klauzule,
dopoki akta sprawy w sgdzie tym sie znajdujg, co jednak nigdy nie dotyczy Sadu
Najwyzszego. Oznacza to, iz wtasciwym do rozpoznania wniosku powddki o nadanie
prawomocnemu wyrokowi Sgdu Najwyzszego klauzuli wykonalnosci jest sad pierwszej
instancji czyli Sad Wojewoddzki-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych we Wroctawiu.

Wobec tego na zasadzie art. 200 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. nalezato orzec jak
w sentenciji.




