Wyrok z dnia 6 lutego 1997 r.
| PKN 77/96

Wystepujacy przeciwko spoétce cywilnej pracownik powinien w pozwie
wskazac jako strone pozwang nie tylko te spoétke, ale takze wszystkich wspél-
nikéw.

Przewodniczgcy SSN: Teresa Flemming-Kulesza, Sedziowie SN: Kazimierz
Jaskowski, Walerian Sanetra (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, z udziatem prokuratora Prokuratury Krajowej Witolda Bryndy, po
rozpoznaniu w dniu 6 lutego 1997 r. sprawy z powodztwa Wojciecha K. przeciwko
Prywatnemu Przedsiebiorstwu Wydawniczo-Poligraficznemu "P." w W. o
wynagrodzenie, na skutek kasacji Ministra Sprawiedliwosci [...] od wyroku Sgdu Rejo-
nowego-Sadu Pracy dla Warszawy Pragi w Warszawie z dnia 3 czerwca 1996 r. [...]

uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sgdowi Rejonowemu-Sgdowi
Pracy dla Warszawy Pragi w Warszawie do ponownego rozpoznania.

Uzasadnienie

Powdd Wojciech K. w pozwie z dnia 19 pazdziernika 1993 r. domagat sie
uznania za niezgodne z prawem rozwigzania umowy o prace dokonanego przez
Prywatne Przedsiebiorstwo Wydawniczo-Poligraficzne "P." w W., Krystyna B.-B. w
trybie art. 52 § 1 KP i ustalenia, ze umowa o prace ulegta rozwigzaniu z dniem 31
stycznia 1994 r. w zwigzku z wypowiedzeniem jej przez powoda oraz zasgdzenia
zalegtego wynagrodzenia za okres od 7 lutego do marca 1992 r. i za miesigc wrzesien
1993 r. Strona pozwana wniosta o oddalenie powodztwa wywodzgc, ze skoro powdd
nie stawit sie do pracy, pomimo zawiadomienia, iz z dniem 1 wrzes$nia 1993 r. winien
wykonywac prace w godzinach od 9 do 17, to istniaty podstawy do podjecia decyzji o
rozwigzaniu umowy o prace w oparciu o art. 52 § 1 KP, o czym powdd zostat
telefonicznie zawiadomiony w dniu 23 wrzes$nia 1993 r.

Na rozprawie w dniu 19 stycznia 1994 r. strony zawarty ugode, zgodnie z ktorg
prywatne Przedsiebiorstwo "P.", ktérego wiascicielem jest Krystyna B.-B., zobowigzato
sie do wyptacenia powodowi wynagrodzenia za prace za okres od 7 lutego do 31 marca
1992 r. w kwocie 7 min zt [...]. Postanowieniem czesciowym z dnia 19 stycznia 1994 r.
[...] Sad Rejonowy-Sad Pracy dla Warszawy Pragi umorzyt postepowanie w czesci
dotyczacej wynagrodzenia powoda za prace.

Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego w zakresie odszkodowania za
niezgodne z prawem rozwigzanie umowy o prace i zgdania uznania, ze rozwigzanie
umowy nastgpito na wniosek powoda oraz co do sprostowania $wiadectwa pracy Sad
Rejonowy-Sad Pracy dla Warszawy Pragi wyrokiem z dnia 3 czerwca 1996 r. [...] ustalit,
Ze umowa o prace zawarta pomiedzy powodem a Prywatnym Przedsiebiorstwem
Wydawniczo-Poligraficznym "P." SC w W. ulegta rozwigzaniu z dniem 13 pazdziernika
1993 r. przez zaktad pracy bez wypowiedzenia w trybie art. 52 § 1 KP, zasgdzajgc



jednoczesnie od tego pozwanego na rzecz powoda kwote 1.200 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 14 pazdziernika 1993 r. do dnia zaptaty tytutem odszkodowania za
nieuzasadnione rozwigzanie z powodem umowy o prace bez wypowiedzenia z winy
pracownika i oddalajgc powddztwo z pozostatej czesci. Wyrok ten nie zostat zaskarzony
przez zadng ze stron zwykilym Srodkiem zaskarzenia do Sadu Il instancji. Zostat on
natomiast zaskarzony w trybie kasacyjnym przez Ministra Sprawiedliwosci, ktory
zarzucit mu razgce naruszenie art. 3 § 2 KPC (w brzmieniu przed dniem 1 lipca 1996
r.),art. 316 § 1, art. 194 w zwigzku z art. 477 KPC, art. 778 KPC i art. 864 KC w
zwigzku z art. 300 KP.

W kasacji w szczegolnosci podniesiono, ze powdd zarobwno w pozwie, jak i w
toku procesu jako strone pozwang wskazywat PPWP "P.", Krystyna B.-B. Krystyna B.-
B. byta wtascicielkg wymienionego przedsiebiorstwa. W ugodzie sgdowej z dnia 19
stycznia 1994 r. jako strone pozwang wymieniono Krystyne B.-B. jako wtascicielke
przedsiebiorstwa, ktére zatrudniato powoda.

Zdaniem Ministra Sprawiedliwosci wyrok, ktérym Sad zasgdzit od Prywatnego
Przedsiebiorstwa Wydawniczo-Poligraficznego "P." SC w W. odszkodowanie na rzecz
powoda, pozostaje w sprzecznosci nie tylko z zgdaniem powoda, ktéry wyraznie i
jednoznacznie okreslit strone pozwanag, ale i dokumentami przedtozonymi Sgdowi przez
obie strony procesu w trakcie jego trwania.

Spétka cywilna - mimo ze nie posiada osobowosci prawnej - moze by¢ zaktadem
pracy w rozumieniu art. 3 KP. Spotka taka moze mie¢ zdolno$¢ sgdowg i procesowg w
sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych jako zaktad pracy (art. 460
§ 1 KPC). Jednakze za zobowigzania spétki cywilnej odpowiadajg solidarnie wspdlnicy
(art. 864 KC), a do egzekucji ze wspolnego majatku wspdlnikow tej spotki konieczny
jest tytut egzekucyjny wydany przeciwko wszystkim wspolnikom (art. 778 KPC). Zatem
wystepujgc z powodztwem przeciwko zaktadowi pracy bedgcemu spotkg cywilng powod
- dla uzyskania wyroku nadajgcego sie do egzekuciji ze wspdlnego majgtku wspaolnikow
- powinien byt oznaczy¢ w pozwie jako strone pozwang nie tylko spétke, ale takze
wszystkich jej wspolnikow. Zdaniem Ministra Sprawiedliwosci, jezeli powdd nie oznaczy
wszystkich wspdlnikow spétki cywilnej, to winien uczynic to Sad | instancji, wzywajac z
urzedu wspolnikow do udziatu w sprawie w charakterze pozwanych (art. 194 w zwigzku
z art. 477 KPC). W niniejszej sprawie Sad nie uczynit tego, zresztg nie zostato
wyjasnione nawet, czy istotnie strona pozwana jest spotkg cywilng, czy tez
przedsiebiorstwem, ktérego wiascicielem jest Krystyna B.-B., ktora w tej sytuacji winna
by¢ zobowigzana do zaptaty odszkodowania w zwigzku z wadliwym rozwigzaniem
umowy o prace.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje;

Zarzuty kasacji sg uzasadnione. Przede wszystkim Sgd Pracy wbrew zgdaniom
pozwu, w wyroku jako strone, od ktorej zasgdzit odszkodowanie na rzecz pozwanego,
nie wskazat Krystyny B.-B. Nie wyjasnit przy tym, kto w istocie byt pracodawcg powoda,
a w szczegolnosci, czy za podmiot zatrudniajgcy powoda mogto by¢ uwazane Prywatne
Przedsiebiorstwo Wydawniczo-Poligraficzne "P." SC w W., tj. czy przedsiebiorstwo to
byto jednostkg organizacyjng, o ktérej jest mowa w art. 3 KP, czy tez stosunek pracy
tgczyt powoda ze wspdlnikami spétki cywilnej, a moze tylko ze wskazang przez powoda



jako strona pozwana Krystyne B.-B. Ponadto Sgd Pracy rozstrzygajgc wyrokiem sprawe
nie wzigt pod uwage, ze w ugodzie zawartej w toku rozpatrywania przez ten Sad sprawy
z powodztwa Wojciecha K., ostatecznie rozstrzygnietego tym wyrokiem, jako
zobowigzane do zapfaty wynagrodzenia za prace wskazano: "Prywatne
Przedsiebiorstwo "P.", ktérego wtascicielem jest Krystyna B.-B.". Wyjasnienia w tym
zakresie wymagato czy Krystyna B.-B. byta rzeczywiscie wtascicielem PPWP "P.",
skoro przedsigbiorstwo to jakoby byto spétkg cywilng.

Wreszcie Sad Pracy powinien mie¢ na uwadze to, ze wystepujgc z powodztwem
przeciwko pracodawcy bedgcemu spotkg cywilng, pracownik powinien w pozwie
oznaczyC jako strone pozwang nie tylko spoétke, ale takze wszystkich wspolnikow. Sad
Najwyzszy rozstrzygajgc niniejszg sprawe w petni podziela w tym zakresie poglad
wypowiedziany w wyroku tego Sgdu z dnia 10 maja 1996 r., | PRN 63/95 (OSNAPiIUS
1996 nr 23 poz. 355). W szczegolnosci nalezy podzieli¢ zapatrywanie, iz za
zobowigzania spofki cywilnej wspdlnicy odpowiadajg solidarnie (art. 864 KC), a do
egzekucji ze wspolnego majatku wspolnikéw tej spoétki konieczny jest tytut egzekucyjny
wydany przeciwko wszystkim wspodlnikom (art. 778 KPC). Wynika stad, ze wystepujac z
powddztwem przeciwko pracodawcy bedgcemu spotkg cywilng, powdd powinien - w
celu uzyskania wyroku nadajgcego sie do egzekucji ze wspolnego majatku wspdlnikow
- oznaczy¢ w pozwie jako strone pozwang nie tylko spoétke, ale takze wszystkich
wspolnikow. Gdy tego nie uczynit, to Sad pierwszej instancji powinien z urzedu wezwac
wspolnikéw do udziatu w sprawie w charakterze pozwanych (art. 194 w zwigzku z art.
477 KPC). Sprawa dotyczgca koniecznosci wskazania wspolnikdéw spoétki cywilnej
okreslanej jako PPWP "P." w ogdle nie zostata dostrzezona przez Sad Pracy, jak
réwniez nie zostato przez ten Sad wyjasnione, w jakim sensie pozwana Krystyna B.-B.
byta wtascicielkg tego przedsiebiorstwa i czy w istocie przedsiebiorstwo to byto spotkg
cywilng.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie wskazanych wyzej
przepisdw oraz art. 393" § 1 KPC orzekt jak w sentencji.




