Wyrok z dnia 6 grudnia 2001 r.
| PKN 714/00

Sad drugiej instancji nie jest zwigzany wnioskami apelacji co do spo-
sobu rozstrzygniecia. Granice apelacji wyznacza nie tyle sam wniosek, co caly

jej wywod i tres¢.

Przewodniczgcy SSN Joézef lwulski (sprawozdawca), Sedziowie SN:

Katarzyna Gonera, Andrzej Kijowski.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2001 r. sprawy z powodztwa
Mariusza P. przeciwko Eugeniuszowi F. o0 wynagrodzenie, na skutek kasacji pozwa-
nego od wyroku Sgdu Okregowego-Sadu Pracy i Ubezpieczenh Spotecznych w Po-
znaniu z dnia 9 czerwca 2000 . [...]

uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sgdowi Okregowemu-Sg-
dowi Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Poznaniu do ponownego rozpoznania i

orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Powdd Mariusz P. wnidst przeciwko pozwanemu Eugeniuszowi F., prowadzg-
cemu dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg ,l.-L.” w P., pozew o zaptate kwoty
4.756,90 zt wraz z odsetkami, w tym 361,00 zt tytutem ekwiwalentu za 10 dni niewy-
korzystanego urlopu wypoczynkowego za 1998 r. oraz 4.215,90 zt z tytutu niewypta-
conych diet i zwrotu kosztow noclegéw, a ponadto domagat sie zasgdzenia nalezno-
8ci z tytutu godzin nadliczbowych.

Pozwany w odpowiedzi na pozew uznat roszczenie powoda co do ekwiwa-
lentu za niewykorzystany urlop za 1998 r. w kwocie 361,00 zt, a w pozostatej czesci
wniost o oddalenie roszczen, podnoszac, iz liczba podanych przez niego noclegéw
oraz diet sg istotnie zawyzone, nieudokumentowane i zmierzajg do przysporzenia

nieuzasadnionej korzysci.
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W toku postepowania powdd rozszerzyt powddztwo i wnidst o zasgdzenie
kwoty 12.955,10 zt z odsetkami od dnia 1 kwietnia 1998 r., w tym: tytutem diet i ry-
czattu za noclegi z tytutu wyjazdéw zagranicznych kwoty 7.394,40 zi, z tytutu wyjaz-
dow krajowych kwoty 393,20 zt oraz za godziny nadliczbowe przepracowane pod-
czas wyjazdow zagranicznych kwoty 3.227,10 zt i podczas wyjazdow krajowych
kwoty 1.940,40 zt. W czesci dotyczgcej ekwiwalentu za niewykorzystany urlop po-
wod skutecznie cofnagt pozew. Na rozprawie w dniu 22 lutego 2000 r. powdd okreslit
ostatecznie wysokos¢ dochodzonej kwoty z powyzszych tytutow na 13.252,38 z
wraz z odsetkami od dnia 15 stycznia 2000 r.

Wyrokiem z dnia 7 marca 2000 r. [...] Sgd Rejonowy-Sad Pracy w Poznaniu
zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 13.252,38 zt wraz z odsetkami usta-
wowymi poczgwszy od dna 15 stycznia 2000 r. oraz obcigzyt pozwanego kosztami
postepowania w kwocie 4.000,00 zt.

Sad Rejonowy ustalit, ze powdd byt zatrudniony u pozwanego od dnia 1 paz-
dziernika 1996 r. do dnia 30 czerwca 1998 r. na stanowisku kierowcy i kierowcy-zao-
patrzeniowca. W umowie o prace jako miejsce pracy powoda wskazano ,obszar Eu-
ropy”. Wynagrodzenie powoda w petnym wymiarze czasu pracy okreslono na 750,00
zt miesiecznie plus 20% premii uznaniowej od wynagrodzenia zasadniczego. Pi-
smem z dnia 30 kwietnia 1997 r. podwyzszono powodowi wynagrodzenie do 850,00
zt miesiecznie od 1 maja 1997 r., a pozostate warunki umowy nie ulegty zmianie.
Umowa o prace pomiedzy stronami nie zawierata zadnych szczegotowych regulaciji
dotyczgcych wynagrodzenia za prace w godzinach nadliczbowych oraz diet za po-
droze stuzbowe. Powdd w okresie zatrudnienia odbywat podréze stuzbowe na tere-
nie kraju oraz do Niemiec. Sgd Rejonowy ustalit, iz wyjazdy krajowe miaty miejsce 2-
3 razy w miesigcu, natomiast za granice - srednio raz w miesigcu i trwaty 1,5-3 dni.
Sad uznat za wiarygodne sporzgdzone przez powoda szczegdétowe zestawienie wy-
jazddéw zagranicznych i krajowych. Powod w czasie wyjazdow do Niemiec spat w sa-
mochodzie i korzystat z prowiantu zabranego z kraju. Przed wyjazdem stuzbowym
podpisywat liste obecnosci, na ktorej jednak nie odnotowywano wyjazdéw zagranicz-
nych. Za wyjazdy stuzbowe powdd nie otrzymywat diet ani ryczattéw za noclegi. Je-
dynie w dwoch przypadkach, tj. w dniu 19 lipca 1997 r. oraz w dniu 1 sierpnia 1997
r., powod otrzymat zaliczki na wyjazd do Niemiec w wysokosci 400,00 zt kazda. Za-
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liczki te zostaty rozliczone fakturami zakupu. Brak jest dokumentow polecen wyjaz-
dow stuzbowych. Powdd otrzymywat kazdorazowo karte drogowa, ktéra stuzyta ewi-
dencji czasu trwania wyjazdu. Pozwany nie archiwizowat kart drogowych, ktére zo-
staty zniszczone. Na podstawie danych z kart drogowych kierownik produkcji Andrzej
K., zatrudniony u pozwanego w okresie od maja 1997 r. do kwietnia 1998 r., sporza-
dzat karty pracy pracownikéw, zawierajgce dane dotyczgce wyjazdow stuzbowych, a
ponadto godziny wyjazdu i powrotu. Karty czasu pracy przekazywat nastepnie po-
zwanemu. W aktach osobowych powoda brak miesiecznych kart pracy za lata 1996-
1997. Sg w nich jedynie roczne karty ewidencji obecnosci w pracy za ten okres, a
takze miesieczne karty czasu pracy powoda od stycznia do czerwca 1998 r. Podsta-
wowy dzienny czas pracy powoda wynosit 8 godzin, od 7% do 15%. Na kartach ewi-
dencji czasu pracy powoda oraz na listach obecnosci nie wykazano czasu pracy po-
wyzej 8 godzin dziennie. Powodd nie otrzymywat dni wolnych za prace w niedziele
oraz w Swieto. Sad Rejonowy ustalit, iz powdd czesto i w znacznym wymiarze pra-
cowat w godzinach nadliczbowych, przyjmujgc w tym zakresie za wiarygodne spo-
rzgdzone przez powoda zestawienie godzin nadliczbowych przepracowanych przez
niego w czasie podrézy krajowych oraz zagranicznych. Niektérzy pracownicy podpi-
sywali z pozwanym umowy zlecenia obejmujgce prace objete tym samym zakresem,
co okreslone w umowach o prace. Materiat dowodowy nie potwierdzit, iz w przypad-
ku powoda réwniez podpisywane byty takie umowy obejmujgce ustugi transportowe.
Na podstawie opinii biegtego z dziedziny rachunkowosci, polegajgcej na weryfikacji
przedstawionego przez powoda zestawienia godzin nadliczbowych, noclegow i diet
oraz naleznego z tego tytutu wynagrodzenia, a takze uwzgledniajgcej zastrzezenia
pozwanego co do arytmetycznego wyliczenia naleznosci, Sad Rejonowy ustalit, iz z
tytutu noclegéw i diet za wyjazdy stuzbowe poza granice kraju w latach 1996-1998
powodowi przystuguje wraz z odsetkami kwota 12.668,68 zt, z tytutu diet i noclegéw
za krajowe wyjazdy stuzbowe wraz z odsetkami kwota 583,70 zt, natomiast z tytutu
ekwiwalentu za prace w godzinach nadliczbowych kwota 6.670,43 zt. Na podstawie
tej opinii Sad ustalit, iz tgczna kwota nalezna powodowi z powyzszych tytutdw wynosi
19.922,81 zl.

Sad Rejonowy uznat, iz roszczenia powoda dotyczace wyptaty diet, zwrotu
kosztéw za nocleg oraz wynagrodzenia za prace w godzinach nadliczbowych sg
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uzasadnione przepisami obowigzujgcych w okresie objetym zgdaniem pozwu zarzg-
dzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 29 maja 1996 r. w sprawie diet i in-
nych naleznosci z tytutu podrézy stuzbowych poza granicami kraju (M.P. Nr 34, poz.
96 ze zm.), zarzgdzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 25 czerwca 1995 r.
w sprawie diet i innych naleznosci z tytutu podrézy stuzbowych na obszarze kraju
(M.P. Nr 39, poz. 387) oraz art. 134 § 1 KP. Zasadnicze znaczenie dla rozstrzygnie-
cia sporu miata - w ocenie Sgdu Rejonowego - kwestia ustalenia rozktadu ciezaru
dowodu oraz dopuszczalnosci oparcia rozstrzygniecia - w braku innych dowodoéw w
sprawie - na opinii biegtego stanowigcej w istocie arytmetyczne wyliczenie wysoko-
$ci dochodzonych przez powoda naleznosci, wynikajgcych ze sporzgdzonego przez
powoda szczegotowego zestawienia wyjazdow stuzbowych i godzin nadliczbowych.
Oceniajac, na kim spoczywa ciezar udowodnienia faktéw istotnych dla rozstrzygnie-
cia sprawy, Sad Rejonowy wzigt pod uwage w szczegolnosci, ze pozwany swoim
postepowaniem, polegajgcym na zaniechaniu prowadzenia miesiecznej ewidencji
czasu pracy powoda w sposob zgodny z obowigzujgcymi przepisami, spowodowat
znaczne utrudnienie wykazania okolicznosci uzasadniajgcych jego roszczenie. Z
tego wzgledu, w ocenie Sadu, na pozwanym spoczat ciezar wykazania, iz okoliczno-
Sci takie nie zachodzity. Sgd Rejonowy uznat, iz oparcie rozstrzygniecia na opinii
biegtego, sporzgdzonej na podstawie uznanych za wiarygodne twierdzen powoda -
w zwigzku z brakiem mozliwosci oparcia jej na dowodach w postaci kart czasu pracy
- nie stanowi naruszenia zasady swobodnej oceny dowoddow.

Od wyroku Sadu Rejonowego apelacje wniesli powdd i pozwany. Powdd pod-
niést zarzut niewyjasnienia wszystkich okolicznosci faktycznych istotnych dla roz-
strzygniecia sprawy. Pozwany zarzucit btedy w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe zaskarzonego orzeczenia, nierozpoznanie istoty sprawy (art. 378 § 2
KPC) oraz naruszenie przepiséw postepowania, ktére miato istotny wptyw na wynik
sprawy, tj. art. 248 i art. 233 KPC. Pozwany wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Poznaniu wyrokiem
z dnia 9 czerwca 2000 r. [...] odrzucit apelacje powoda jako wniesiong od nieistnieja-
cego rozstrzygniecia i oddalit apelacje pozwanego. Co do apelacji pozwanego Sad
drugiej instancji stwierdzit, ze zgodnie z art. 378 § 1 KPC sad drugiej instancji rozpo-
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znaje sprawe w granicach wnioskow apelacji. Wnioski apelacyjne dotyczg dwoch
kwestii, a mianowicie: zakresu zaskarzenia orzeczenia sgdu pierwszej instancji, tj.
faktu, czy skarzgcy kwestionuje catosc czy tylko czesé orzeczenia, oraz postulowa-
nej przez skarzgcego tresci decyzji sgdu drugiej instancji, czyli okreslenia, czy skar-
zgcy zada uchylenia, czy tez zmiany wyroku sgdu pierwszej instancji. Apelacja poz-
wanego zostata skierowana przeciwko orzeczeniu Sgdu pierwszej instancji w cato-
Sci, a pozwany wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i skierowanie sprawy do po-
nownego rozpoznania. W swietle przepisow o postepowaniu apelacyjnym skarzgcy
moze zgdac uchylenia wyroku i przekazania sprawy sgdowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania zasadniczo tylko wéwczas, gdy postepowanie dotkniete
jest niewaznoscig oraz ewentualnie wtedy, gdy sad pierwszej instancji nie rozpoznat
istoty sprawy. Uzasadnieniem dla takiego wniosku moze by¢ réwniez catkowity brak
materiatu faktycznego i dowodowego (lub znacznej jego czesci). Sposrdéd wymienio-
nych przestanek orzeczenia kasatoryjnego pozwany wskazat w apelacji tylko jedna,
tj. nierozpoznanie istoty sprawy, ktére jego zdaniem, miato polega¢ na tym, iz ,Sad
btednie przyjat za bezsporne okolicznosci konsekwentnie kwestionowane przez po-
woda”. Jest to zdaniem Sagdu drugiej instancji, zarzut chybiony, gdyz nierozpoznanie
istoty sprawy odnosi sie do nierozpoznania istoty roszczenia bedgcego podstawg
powodztwa i dotyczy zasadniczo niezbadania podstawy merytorycznej dochodzo-
nego roszczenia. W ocenie Sgdu drugiej instancji, Sgd Rejonowy skrupulatnie zebrat
caty dostepny materiat dowodowy, niezbedny do ustalenia okolicznosci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy i poddat go wnikliwej ocenie. Wyprowadzenia z tej oceny
btednych wnioskéw w Zadnej mierze nie mozna utozsamiac z uchybieniem polegajg-
cym na nierozpoznaniu istoty sprawy. W ocenie Sgdu Okregowego zebrany w spra-
wie materiat dowodowy nie wymaga uzupetnienia, tym bardziej, iz zadna ze stron nie
ztozyta nowych wnioskow dowodowych. Nie zachodzi zatem kolejna przestanka do
orzeczenia kasatoryjnego, w postaci koniecznosci przeprowadzenia postepowania
dowodowego w catosci lub w znacznej czesci (art. 386 § 4 KPC). Sad Okregowy nie
dopatrzyt sie rowniez takich uchybien proceduralnych, ktére powodowaty niewaz-
nosc¢ postepowania. Dwa dalsze zarzuty apelacji pozwanego (1. btedy w ustaleniach
faktycznych oraz naruszenie przepisow postepowania), a takze praktycznie caty wy-

wod zawarty w jej uzasadnieniu, stanowig w istocie polemike z przeprowadzong
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przez Sad pierwszej instancji oceng dowodow. W kazdym razie zaden z tych zarzu-
tow nie uzasadnia uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpozna-
nia. Wrecz przeciwnie, podniesione przez pozwanego zarzuty - o ile okazatyby sie
zasadne - mogtyby stanowi¢ ewentualnie podstawe do zmiany zaskarzonego wy-
roku. Majgc jednak na uwadze jednoznaczng tre$¢ ztozonego przez skarzgcego
wniosku apelacyjnego, a w konsekwencji fakt niesprecyzowania przezen postulowa-
nego kierunku zmiany zaskarzonego wyroku oraz okolicznosc, iz sgd drugiej instan-
cji jest zwigzany wnioskami apelacji, Sgd Okregowy nie znalazt wystarczajgcych
podstaw do wydania orzeczenia reformatoryjnego.

Kasacje od tego wyroku wnidst pozwany, ktéry zarzucit naruszenie art. 378 §
2 KPC w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 31 czerwca 2000 ., art. 217 § 2, art.
248, art. 233, art. 328 § 2, art. 378 § 1 i art. 385 KPC przez nierozpoznanie istoty
sprawy, przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw wskutek dokonania usta-
len w sprzecznos$ci z materiatem dowodowym i niedostateczne uzasadnienie zaskar-
zonego wyroku. W uzasadnieniu kasacji pozwany wywioédt w szczegolnosci, ze Sad
pierwszej instancji nie rozpoznat jego zarzutdw, co oznacza nierozpoznanie istoty
sprawy i uzasadnia wniosek o uchylenie wyroku. Wobec przyjecia przez Sad drugiej
instancji ustalen Sgdu Rejonowego za wtasne, zasadny jest zarzut dokonania tych
ustalen z przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodéw. Uzasadnienie Sgdu
Okregowego nie spetnia wymagan art. 328 § 2 KPC. Brak jest uzasadnienia co do
oceny materiatu dowodowego pozwalajgcego na ewentualng kontrole prawidtowosci,
czy jest ona wynikiem logicznego rozumowania i wnioskowania. Sagd w zaden spo-
sb6b nie ocenit dowodow przedstawionych przez pozwanego. Tre$¢ zeznan swiadkow
J.K. i B.K. wskazywata na fakt otrzymywania pieniedzy od pozwanego jako zaliczki
na poczet diet. Swiadek M.S. zeznat, ze powdd nie jezdzit do Zywca, Gostynia i Wro-
ctawia. Przedstawione przez pozwanego faktury VAT dowodzg, ze w okresie rzeko-
mych wyjazdéw powoda byt on w kraju. Sady obu instancji w zaden sposob nie usto-
sunkowalty sie do tych zarzutéw, a Sad pierwszej instancji uznat w catosci twierdze-
nia powoda za prawdziwe. Dowdd z opinii biegtego dotyczyt jedynie wyliczen mate-
matycznych, a nie zasadnosci, czy wiarygodno$ci twierdzen powoda. Sgd Okregowy
w uzasadnieniu wyroku w zaden sposoéb nie odnidst sie do zarzutdéw odnosnie do

btedéw w ustaleniach Sgdu pierwszej instancji. Nie mozna podzieli¢ pogladu Sgdu
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drugiej instanciji, ze wobec ztoZzenia w apelacji wniosku o uchylenie wyroku i przeka-
zanie sprawy do ponownego rozpoznania, zarzutéw dotyczacych przekroczenia gra-
nic swobodnej oceny dowodow, a co za tym idzie btedéw w ustaleniach faktycznych,
Sad drugiej instancji nie musiat rozpoznaé, gdyz byt zwigzany wnioskami apelac;ji.
Narusza to art. 378 § 2 KPC. Sad drugiej instancji nie jest zwigzany wnioskiem ape-
lacji, w tym sensie, zeby nie mdgt zmieni¢ wyroku, jezeli skarzgcy zgda uchylenia,
lub nie mogt uchylic wyroku, jezeli strona zgda jego zmiany. Uzasadnienie wyroku
Sadu drugiej instancji, poza stwierdzeniem, ze zarzuty apelacji stanowig polemike z

ustaleniami, w zaden sposob do tych zarzutéw nie odnosi sie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Nie jest zasadny zarzut naruszenia przez Sad drugiej instancji art. 378 § 2
KPC wskutek nieuwzglednienia wniosku o uchylenie wyroku Sadu pierwszej instan-
cji, mimo ze nie orzekt on o istocie sprawy. Sad pierwszej instancji uwzglednit po-
wodztwo uznajgc, ze jest uzasadnione prawnie w ustalonym stanie faktycznym.
Orzekt wiec co do istoty sprawy, chocby nawet nie uwzglednit (nie rozwazyt) wszyst-
kich zarzutow pozwanego dotyczgcych kwestii faktycznych, czy prawnych. Z uza-
sadnienia kasacji wynika przy tym, ze pozwanemu chodzi o nierozwazenie przez
Sad pierwszej instancji wszystkich jego zarzutéw dotyczgcych stanu faktycznego i
brak oceny wszystkich dowodéw. Tymczasem nierozpoznanie istoty sprawy w rozu-
mieniu art. 378 § 2 KPC oznacza zaniechanie przez sad pierwszej instancji zbadania
materialnej podstawy zgadania pozwu albo (catkowite) pominiecie merytorycznych
zarzutdw pozwanego. Rozpoznanie istoty sprawy jest pojeciem wezszym niz rozpo-
znanie i rozstrzygniecie sprawy w ogole, jak tez, ze nie moze by¢ utozsamiane z roz-
poznaniem tylko kwestii formalnoprawnych. Oznacza ono zbadanie materialne;j
(istotnej) podstawy zgdania pozwu oraz ewentualnie merytorycznych zarzutéw poz-
wanego. Nierozpoznanie istoty sprawy wystepuje, gdy sad pierwszej instancji oddali
powddztwo (btednie) po przyjeciu przestanki niweczgcej lub hamujgcej roszczenie
(prekluzja, przedawnienie, potrgcenie, brak legitymacji, prawo zatrzymania, przed-
wczesnos¢ roszczenia itp.; por. wyrok SN z dnia 10 listopada 1999 r., | PKN 351/99,
OSNAPIUS 2001 r. nr 6, poz. 199). Nierozpoznanie istoty sprawy - w rozumieniu art.
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378 § 2 KPC - nie oznacza natomiast pominigcia zarzutdw pozwanego dotyczgcych
ustalenia stanu faktycznego w sposob odmienny niz prezentowany przez niego w
toku postepowania wskutek twierdzonych btedow w przeprowadzeniu lub ocenie do-
wodow (wyrok SN z dnia 23 wrzesnia 1998 r., II CKN 897/97, OSNC 1999r. z. 1,
poz. 22; orzeczenie SN z dnia 25 listopada 1936 r., C.I. 518/36, Przeglad Sadowy
1937 r., poz. 461; orzeczenie SN z dnia 22 pazdziernika 1937 r., C.II. 729/37, Prze-
glad Sadowy 1938 r., poz. 125).

Zasadny jest natomiast zarzut naruszenia art. 378 § 1 KPC. Sad drugiej ins-
tancji przyjat, ze ,granice wnioskéw apelacji”’, ktére wyznaczajg zakres rozpoznania,
nalezy rozumieC zarowno jako okreslenie zakresu zaskarzenia, jak i wniosku co do
sposobu rozstrzygniecia (wyrok reformatoryjny lub kasacyjny). Nie budzi watpliwosci,
ze sad drugiej instancji jest zwigzany granicami zaskarzenia, a wiec nie moze wy-
roku sgdu pierwszej instancji zmienic lub uchyli¢ w czesci, w ktérej nie zostat on za-
skarzony (przedmiotowo lub podmiotowo). Jest to zresztg oczywiste, gdyz w nieza-
skarzonej czesci wyrok uprawomacnia sie (art. 363 § 3 KPC). Niestusznie jednak
Sad drugiej instancji przyjat, ze rozpoznanie sprawy w granicach apelacji oznacza
zwigzanie jej wnioskiem co do sposobu rozstrzygniecia sprawy, w tym znaczeniu, ze
sad drugiej instancji nie moze zaskarzonego wyroku zmienic, jezeli apelujgcy ztozyt
wylgcznie wniosek o jego uchylenie. Poglad ten jest sprzeczny z istotg postepowania
apelacyjnego, ktore jest kontynuacjg merytorycznego rozpoznania sprawy (por.
uchwata skfadu siedmiu sedziow SN z dnia 23 marca 1999 r., Il CZP 59/98, OSNC
1999 r. z. 7-8, poz. 124; wyrok SN z dnia 24 kwietnia 1997 r., Il CKN 125/97, OSNC
1997 r. z. 11, poz. 172), przy nieograniczonym katalogu zarzutéw (podstaw) apelacji.
Zgodnie z art. 368 KPC apelujgcy musi wprawdzie ztozy¢ wniosek o uchylenie lub
zmiane zaskarzonego wyroku, ale chodzi tu o wskazanie, czy zaskarza wyrok sgdu
pierwszej instancji w catosci, czy w czesci. Sposob rozstrzygniecia sgdu rozpoznaja-
cego apelacje wynika z oceny zasadno$ci jej nieograniczonych zarzutéw, z uwzgled-
nieniem przede wszystkim charakteru postepowania apelacyjnego jako merytorycz-
nego rozpoznania sprawy, a nie tylko orzeczenia o zarzutach apelacji. W tym zakre-
sie wystepuje istotna réznica miedzy apelacjg, a kasacjg, co do rozpoznania ktorej
obowigzuje rygoryzm formalny uzasadniony jej scisle kontrolnym charakterem (por.
np. uchwata SN z dnia 17 marca 1998 r., lll ZP 1/98, (OSNAPiUS 1998 r. nr 16, poz.
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483). Skutkiem uwzglednienia apelacji jest wydanie orzeczenia reformatoryjnego
(art. 386 § 1 KPC). Tylko w przypadkach wyraznie wskazanych w art. 386 § 2 KPC
(niewaznosc¢ postepowania), art. 386 § 4 KPC (konieczno$¢ przeprowadzenia poste-
powania dowodowego w catosci lub w znacznej czesci) i 378 § 2 KPC (nierozpozna-
nie istoty sprawy) sad apelacyjny moze uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekaza¢
sprawe do ponownego rozpoznania. Ta zasada oraz nieograniczony zakres zarzu-
tow (podstaw) apelacyjnych, potgczone z istotg postepowania apelacyjnego jako
kontynuacjg merytorycznego rozpoznania sprawy, zdecydowanie przemawiajg prze-
ciwko przyjeciu zwigzania wnioskami apelacji co do sposobu rozstrzygniecia. Przyje-
cie takiego zwigzania oznaczatoby bowiem, przy braku wniosku o zmiane zaskarzo-
nego wyroku, wytgczenie mozliwosci merytorycznego rozpoznania sprawy, mimo za-
sadnosci zarzutow apelacji. Bytoby to wiec zaprzeczenie podstawowych zasad roz-
poznania tego srodka odwotawczego. Mozna dodatkowo stwierdzi¢, ze w postepo-
waniu apelacyjnym o granicach apelacji rozstrzyga nie tyle sam wniosek, co caty jej
wywod i tres¢ (tak orzeczenie SN z dnia 12 grudnia 1934 r., C.l. 2169/34, OSP 1935
r., poz. 198; orzeczenie SN z dnia 8 stycznia 1936 r., C.I. 2288/35, Zb.Urz. 1936 .,
poz. 382). Z wywodu apelacji, ktéra zarzuca btedne ustalenie stanu faktycznego, wy-
nika, ze zmierza do wydania wyroku reformatoryjnego. Sformutowanie art. 378 § 1
KPC daje wiec wprawdzie mozliwosc takiej interpretaciji, jakiej dokonat Sad drugiej
instancji. Nie moze by¢ ona jednak uznana za prawidtowg w kontekscie wyktadni
systemowej i funkcjonalnej.

Dokonana przez Sad drugiej instancji wyktadnia art. 378 § 1 KPC spowodo-
wata, ze Sad ograniczyt sie do oceny okolicznosci uzasadniajgcych ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku. Pomingt w istocie okolicznosci, ktére mogty prowa-
dzi¢ do jego zmiany, w tym zwlaszcza zarzut btedu w ustaleniach faktycznych. W
uzasadnieniu wyroku Sgdu drugiej instancji jest wprawdzie kilka zdan o podzieleniu
oceny dowodoéw i ustalen dokonanych przez Sad pierwszej instancji, majg one jed-
nak ogodlnikowy charakter i nie odnoszg sie do zarzutow apelacji dotyczgcych kon-
kretnie wskazanych dowodow. Nie mogg by¢ uznane za kontrole oceny dowodéw
dokonanej przez Sad pierwszej instancji, ani tym bardziej za wkasng ocene dowodow
Sadu drugiej instanc;ji (por. np. wyrok SN z dnia 8 lutego 2000 r., Il UKN 385/99,
OSNAPIUS 2001 r. nr 115, poz. 493). Naruszenie art. 378 § 1 KPC spowodowato
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wiec ograniczenie zakresu rozpoznania, a przez to posrednio naruszenie art. 328 § 2
i 233 § 1 w zwigzku z art. 382 KPC. Uchybienie to miato wiec wptyw na rozstrzygnie-
cie sprawy.

Z tych wzgledéw zaskarzony wyrok na podstawie art. 393" § 1 KPC podlegat
uchyleniu, a sprawa przekazaniu do ponownego rozpoznania przez Sad drugiej in-
stancji, z pozostawieniem temu Sgdowi orzeczenia o kosztach postepowania kasa-
cyjnego (art. 108 § 2 KPC).



