Wyrok z dnia 7 kwietnia 1999 r.
| PKN 653/98

Naruszenie art. 328 § 2 KPC nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy
kasacji (art. 391" pkt 2 KPC), skoro sposéb uzasadnienia wyroku nie ma

wpltywu na uprzednie rozstrzygniecie sadu.

Przewodniczgcy: SSN Walerian Sanetra , Sedziowie SN: Maria Mankowska

(sprawozdawca), Zbigniew Myszka.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 7 kwietnia 1999 r. sprawy z powdédz-
twa Leszka J. przeciwko Miejskiemu Przedsiebiorstwu Energetyki Cieplnej Sp. z o.0.
w O. o przywrdcenie do pracy, na skutek kasacji powoda od wyroku Sgdu Woje-
wodzkiego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Olsztynie z dnia 29 czerwca
1998 r. [...]

1.oddalit kasacje.
2. zasgdzit od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 100 (sto) ztotych tytu-

tem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.
Uzasadnienie

Sad Rejonowy-Sad Pracy w Olsztynie wyrokiem z dnia 20 kwietnia 1998 r.
oddalit powddztwo Leszka J. przeciwko Miejskiemu Przedsiebiorstwu Energetyki
Cieplnej Sp. z 0.0. w O. o przywrdcenie do pracy i ustalit, ze powdd byt zatrudniony u
strony pozwanej od 1 marca 1989 r. na czas nie okre$lony na stanowisku montera
urzgdzen i instalacji cieptowniczych. W dniu 13 listopada 1997 r. powdd pracowat w
brygadzie czteroosobowej w wezle cieptowniczym przy ulicy W. w O. Na skutek za-
wiadomienia mieszkancow bloku o nieodpowiednim zachowaniu sie pracownikéw
zastosowano badanie powoda testerem alkoholowym o nazwie ,ensure”, na podsta-
wie ktérego stwierdzone zostato, iz powdd byt w pracy pod wptywem alkoholu. To
spowodowato, ze w dniu 20 listopada 1997 r. zostata z nim rozwigzana umowa o

prace na zasadzie art. 52 § 1 pkt 1 KP.



Sad Wojewoddzki-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Olsztynie wyrokiem
z dnia 29 czerwca 1998 r. oddalit apelacje powoda. Po uzupetnieniu postepowania
dowodowego stwierdzit, ze z zebranego w sprawie materiatu dowodowego jednoz-
nacznie wynika, iz powdd byt w czasie pracy w stanie nietrzezwym, co uzasadnia
rozwigzanie umowy o prace bez wypowiedzenia. Zdaniem Sgdu Wojewddzkiego nie
istnieje zadna sprzecznosc¢ ustalen Sgdu Rejonowego z trescig zebranego materiatu
dowodowego, a apelacja sprowadzata sie w istocie do polemiki z ustaleniami Sgdu.

Powyzszy wyrok zaskarzyt kasacjg petnomocnik powoda, zarzucajgc naru-
szenie przepisow postepowania: art. 233 § 11328 § 2 KPC, w nastepstwie ktérego

nastgpito negatywne dla powoda rozstrzygniecie sporu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja nie jest zasadna i w rzeczywisto$ci sprowadza sie do powtorzenia
zarzutow apelacyjnych, ktére zasadnie oddalit Sgd Wojewddzki. Nie jest zasadny
zarzut kasacji o naruszeniu art. 233 § 1 KPC, poniewaz Sady obu instanciji nie prze-
kroczyty granic swobodnej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego. Sad
Rejonowy prawidtowo uzasadnit dlaczego uznat za wiarygodny ponowny dowdéd ba-
dania powoda testerem, poniewaz urzgdzenie to wymagato wymiany baterii. Po-
twierdzit to Swiadek J. W., przestuchany przed Sgdem Wojewddzkim, ze po zbadaniu
powoda alkomatem, ktory wykazat zawarto$¢ alkoholu, powdd zostat odsuniety od
pracy. Ustalenie stanu nietrzezwosci powoda w pracy znajduje potwierdzenie w ma-
teriale dowodowym, ktory zostat wszechstronnie rozwazony przez Sgdy obu instancji.
Niestuszny jest zatem zarzut pominiecia okolicznosci korzystnych dla powoda i
arbitralnosci rozstrzygniecia. Réwniez bezpodstawny jest zarzut naruszenia art. 328
§ 2 KPC. Uzasadnienie wyroku zawiera bowiem wskazanie podstawy faktycznej
rozstrzygniecia oraz wyjasnienie podstawy prawnej z przytoczeniem przepiséw
prawa. Sad Najwyzszy zauwaza, iz art. 328 § 2 KPC nie moze stanowi¢ samodziel-
nej podstawy kasacji (art. 393" pkt 2), skoro sam sposéb uzasadnienia wyroku nie
ma juz wptywu na rozstrzygniecie sgdu, ktére uprzednio zapadto.

Z tych wszystkich wzgledéw i na podstawie art. 3932 KPC Sad Najwyzszy

orzekt, jak w sentenciji.



