Wyrok z dnia 20 sierpnia 2001 r.
| PKN 570/00

Kryterium mozliwosci zatrudnienia nauczyciela w innej szkole oraz jego
oceny z punktu widzenia gwarancji sprostania pracy w petnym wymiarze zajeé¢
w zatrudniajgcej go szkole stanowi wazny spotecznie element decyzji personal-
nych podejmowanych przez szkote na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 26
stycznia 1982 r. - Karta Nauczyciela (jednolity tekst: Dz.U. z 1997 r. Nr 56, poz.
357 ze zm.). Interes szkoly jako placéwki ksztatcacej i wychowujacej mtodziez
(art. 6 Karty Nauczyciela) powinien mie¢ pierwszenstwo przed indywidualnym

interesem nauczyciela.

Przewodniczgcy SSN Jadwiga Skibinska-Adamowicz (sprawozdawca), Se-

dziowie SN: Katarzyna Gonera, Jozef Iwulski.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 20 sierpnia 2001 r. sprawy z po-
wodztwa Zofii K. przeciwko Szkole Podstawowej w J. 0 uznanie przeniesienia w stan
nieczynny za bezskuteczne, na skutek kasacji powddki od wyroku Sgdu Okregowe-

go-Sadu Pracy i Ubezpieczenh Spotecznych w Siedlcach z dnia 24 marca 2000 . [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Sad Rejonowy-Sad Pracy w Siedlcach wyrokiem z dnia 5 listopada 1999 r.
uwzglednit powddztwo Zofii K. przeciwko Szkole Podstawowej w J. i uznat za bez-
skuteczne przeniesienie powddki w stan nieczynny z dniem 1 wrzesnia 1999 r. Usta-
lit, ze powddka byta zatrudniona w pozwanej Szkole od 1997 r. w charakterze nau-
czyciela matematyki w klasach IV-VIIIl. Jej taczny wymiar godzin wynosit 18 godzin
tygodniowo, w tym 17 godzin nauczania przedmiotu i jedna godzina wychowawstwa
klasy. Drugim nauczycielem matematyki byta Urszula S., ktéra nauczata réwniez w
klasach IV-VIII i w takim wymiarze jak powddka, a ponadto miata jeszcze jedng go-

dzine lekcyjng zaje¢ z techniki i plastyki. Powddka ukonczyta studia wyzsze mate-



matyczne i posiada drugi stopienh specjalizacji zawodowej w zakresie nauczania ma-
tematyki, jak réwniez ukonczyta studium przedmiotowo-metodyczne i warsztaty z
zakresu nowej formuty egzaminu wstepnego z matematyki. Urszula S. ukonczyta
studium nauczycielskie z zakresu matematyki oraz kurs uprawniajgcy jg do naucza-
nia w bloku przyrodniczym. Praca powodki byta oceniana szczegolnie wyrdzniajgco.
Pismem z dnia 29 kwietnia 1999 r. dyrektor Szkoty zawiadomita powodke o tym, ze
nie bedzie zatrudniona od dnia 1 wrzesnia 1999 r., po czym dnia 25 maja 1999 r. do-
reczyta jej decyzje o przeniesieniu w stan nieczynny w zwigzku ze zmianami orga-
nizacyjnymi polegajgcymi na zmniejszeniu liczby oddziatow. Gdy chodzi o nauczy-
cielke Urszule S., Sad Rejonowy ustalit, ze w roku szkolnym 1999/2000 przydzielono
jej 20 godzin matematyki w klasach IV-VI oraz w klasie VIII. W szkole istniat tez wa-
kat w zakresie nauczania poczgtkowego metodg zintegrowang, ktory od dnia 1 wrze-
Snia 1999 r. zostat obsadzony nauczycielem spoza Szkoty. Na rok szkolny
1999/2000 pozwana Szkota wykazata 39 godzin ponadwymiarowych. Wizytacja
przeprowadzona w kwietniu 1999 r. nie stwierdzita uchybien w pracy pozwanej
Szkoty. Powoddka ze wzgledu na stwierdzong u niej chorobe zawodowg ma przeciw-
wskazania do zatrudnienia w petnym wymiarze zajec.

Na podstawie powyzszych ustalen Sgd Rejonowy uznat, ze przeniesienie po-
wodki w stan nieczynny nie zostato poprzedzone wyczerpujgcg analizg mozliwosci
wykorzystania powddki, jako nauczyciela, do pracy w roku szkolnym 1999/2000, a
osoba pozostawiona w zatrudnieniu, tj. Urszula S., posiada wyksztatcenie nizsze od
niej. Mozliwe byto zwtaszcza przydzielenie godzin matematyki obu nauczycielkom
tego przedmiotu po potowie (w niepetnym wymiarze godzin). Mozliwos¢ dalszego
zatrudnienia powddki stwarzato takze 39 godzin ponadwymiarowych. Co wiecej, po-
wodka nie byta gorszym nauczycielem niz Urszula S., dlatego tez przeniesienie jej w
stan nieczynny miato charakter dyskryminujacy.

Sad Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Siedlcach po uzupet-
nieniu postepowania dowodowego wyrokiem z dnia 24 marca 2000 r. zmienit wyrok
Sadu Rejonowego w ten sposoéb, ze oddalit powddztwo. Podstawe powyzszego roz-
strzygniecia stanowity nastepujgce ustalenia. W roku szkolnym 1999/2000 - w po-
rownaniu z rokiem szkolnym 1998/1999 - ulegta zmniejszeniu liczba oddziatow w po-
zwanej Szkole, co spowodowato takze zmniejszenie liczby godzin nauczania mate-
matyki. W rezultacie w petnym wymiarze godzin (do nauczania tego przedmiotu)

mozna byto zatrudni¢ tylko jednego nauczyciela. W pozwanej Szkole istniat wpraw-



dzie wakat, ale dotyczyt on nauczania poczatkowego (w klasach I-11l) metodg zinte-
growang, informatyki i biblioteki. Przewidziane na rok szkolny 1999/2000 godziny
nadliczbowe w liczbie 39 nie dotyczyly matematyki. Powddka posiada wyksztatcenie
wyzsze w zakresie matematyki, ale nie ma uprawnien do nauczania poczgtkowego
metodg zintegrowang. Powodka w latach osiemdziesigtych uzyskiwata w pracy
oceny szczegolnie wyrozniajgce i wyrdzniajgce, jednak w 1999 r. uzyskata tylko
ocene dobrg. Po jej stronie istniaty takze ograniczenia do zatrudniania w petnym
wymiarze zajec¢ ze wzgledu na stan zdrowia. Ograniczen takich nie byto w odniesie-
niu do drugiej nauczycielki matematyki Urszuli S. Powodka i Urszula S. miaty po-
dobny staz pracy i wiek, a cho¢ kwalifikacje powodki byty wyzsze, to jednak wedtug
dyrektor pozwanej Szkoty Heleny L. ogélna ocena Urszuli S. wypadta lepiej, gdyz
przejawiata ona wiekszg aktywnosc¢, np. przy wyposazaniu pracowni, w zajeciach
pozaszkolnych (imprezy, wycieczki), w dyzurach, ponadto petni spotecznie funkcje
zastepcy dyrektora Szkoty. O wyborze powddki do przeniesienia w stan nieczynny
zadecydowato to, ze po jej stronie istniaty przeciwwskazania do pracy w petnym wy-
miarze zajec, nie byto natomiast przeszkdd do zatrudnienia w gimnazjum. Urszula S.
mogta by¢ natomiast zatrudniona bez ograniczen czasowych, lecz ukonczenie stu-
dium nauczycielskiego nie stwarzato mozliwosci zatrudnienia jej w gimnazjum. Poza
tym za przeniesieniem powodki w stan nieczynny przemawiata jej znacznie mniejsza
dyspozycyjnosc¢ i ,wydolnos¢ w zatrudnieniu w petnym wymiarze”, co wiecej, w klasie
prowadzonej przez powodke wystepowata ,niepokojgco duza ilo$¢ korepetycji”, co
nie dotyczyto Urszuli S. i prowadzonej przez nig klasy. W ocenie Sagdu Okregowego,
wybor powddki do przeniesienia w stan nieczynny nie byt jej dyskryminacjg, gdyz
pozwana Szkota wykazata okolicznosci uzasadniajgce ten wybor. Argument powodki,
jakoby o pozostawieniu w pracy Urszuli S. zadecydowata okolicznos¢, iz jest ona
zong wajta, byt w Swietle tych okolicznosci bezzasadny. Dlatego Sad Okregowy na
podstawie art. 386 § 1 KPC zmienit wyrok Sgdu pierwszej instancji w ten sposéb, ze
oddalit powddztwo.

Od wyroku Sgdu Okregowego ztozyta powddka kasacje opartg na obydwu
podstawach okreslonych w art. 393 KPC. Gdy chodzi o naruszenie prawa material-
nego, zarzucita naruszenie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta
Nauczyciela (tekst jednolity: Dz.U. z 1997 r. Nr 56, poz. 357 ze zm.) wskutek jego
btednej wyktadni, gdy natomiast chodzi o naruszenie przepisow postepowania w

sposob maijacy istotny wptyw na wynik sprawy, to dotyczyto ono: art. 210, art. 217 §



2,art. 224 § 1, art. 227, art. 233 § 1, art. 241, art. 299, art. 304, art. 328 § 2, art. 382
oraz art. 391 KPC i polegato na: dokonaniu nowych ustalen faktycznych odmiennych
od ustaleh Sadu pierwszej instanciji; nieprzeprowadzeniu ponownie wszystkich do-
wodoéw ze swiadkoéw przestuchanych przez Sgd Rejonowy; nieprzeprowadzeniu do-
wodu z przestuchania stron, zwtaszcza powodki; niewskazaniu w uzasadnieniu wyro-
ku dowoddw, na ktérych opart sie Sgd Okregowy, oraz przyczyn, dla ktérych innym
dowodom odmowit wiary; niedokonaniu wszechstronnego rozwazenia catego mate-
rialtu dowodowego; btednym ustaleniu, ze zachodzg okolicznosci uniemozliwiajgce
dalsze zatrudnianie powodki w pozwanej Szkole oraz ze Dyrektor dokonujgc wyboru
powddki nie dyskryminowat jej; dokonaniu ustalen faktycznych sprzecznych z trescig
zebranego w sprawie materiatu dowodowego; nierozpoznaniu istoty sprawy.

Poza tym powddka zarzucita naruszenie art. 6 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci wskutek przeprowadzenia postepowania dowo-
dowego z naruszeniem zasad bezposredniosci, kontradyktoryjnosci i ustnosci, co
naruszyto prawo powodki do rozpatrzenia jej sprawy.

W konkluzji powédka wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w Siedlcach do ponownego rozpoznania.

Strona pozwana wniosta o oddalenie kasac;ji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 393° w zwigzku z art. 393" pkt 2 KPC, wskazanie jako podstawy
kasacji naruszenia przepisow postepowania zobowigzuje strong skarzgcg nie tylko
do wyjasnienia, na czym polegato zarzucane przez nig uchybienie, lecz takze tego,
jaki to uchybienie mogto mie¢ (istotny) wptyw na wynik sprawy. Skarzgca, mimo ze
przytoczyta w kasacji zarzuty dotyczgce naruszenia kilkunastu przepiséw Kodeksu
postepowania cywilnego, nie co do kazdego z nich przedstawita uzasadnienie, to zas
uzasadnienie, ktérym sie postuzyta, okazato sie niewystarczajgce lub btedne.

Podstawowym, nietrafnym zatozeniem kasacji, btednie wywiedzionym z art.
382 KPC, byto przypisanie Sgdowi Okregowemu - jako sgdowi drugiej instancji, ktory
wydat wyrok reformatoryjny - obowigzku ponownego przeprowadzenia w catosci po-
stepowania dowodowego. Kwestia dopuszczalnosci dokonywania przez sad drugiej
instancji odmiennej oceny dowodow bez ich ponowienia lub uzupetnienia byta

wprawdzie sporna w pismiennictwie i w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zaréwno



pod rzgdem Kodeksu postepowania cywilnego z 1932 r., jak i po wprowadzeniu w
1996 r. instytucji apelaciji i kasacji do Kodeksu postepowania cywilnego obowigzujg-
cego od 1965 r., jednak kontrowersje i spory - przynajmniej na gruncie praktycznego
stosowania art. 382 KPC - przecieta ostatecznie uchwata powiekszonego skfadu
Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 r., Ill CZP 59/98, majgca moc zasady
prawnej (OSNC z 1999 r. z. 7-8, poz. 124). W tezie tej uchwaty Sad Najwyzszy
stwierdzit, Zze sad drugiej instancji moze zmieni¢ ustalenia faktyczne stanowigce pod-
stawe wydania wyroku sgdu pierwszej instancji bez przeprowadzenia postepowania
dowodowego uzasadniajgcego odmienne ustalenia, chyba ze szczegdlne okoliczno-
$ci wymagajg ponowienia lub uzupetnienia tego postepowania. Natomiast w jej uza-
sadnieniu Sgd Najwyzszy wyjasnit miedzy innymi, ze na rzecz przyjetego pogladu
przemawia redakcja przepisu art. 382 KPC, ktora niewgtpliwie swiadczy o braku
zwigzania sgdu drugiej instancji stanem faktycznym ustalonym w zaskarzonym ape-
lacjg wyroku. Co wiecej, przyznanie sgdowi drugiej instanciji roli sgdu merytoryczne-
go zobowigzuje go do czynienia wiasnych ustalen i samodzielnej ich oceny z punktu
widzenia prawa materialnego, jak réwniez z punktu widzenia przystugujgcego temu
sgdowi prawa do swobodnej oceny dowoddéw. W zwigzku z tym sgdowi drugiej in-
stancji przystuguje rowniez prawo czynienia odmiennych ustalen od ustaleh zawar-
tych w zaskarzonym wyroku, zwtaszcza wtedy, gdy dowody przeprowadzone przez
sad pierwszej instancji miaty jednoznaczng wymowe, a ich ocena ze strony sgdu
pierwszej instancji byta oczywiscie btedna. Zdaniem Sgdu Najwyzszego wyrazonym
we wskazanej uchwale, inaczej natomiast nalezatoby spojrze¢ na uprawnienia sgdu
drugiej instancji do dokonywania odmiennych ustaleh w sytuacji, gdy przedmiotem
oceny sg niejednoznaczne w swej tresci i wymowie zeznania swiadkow lub dowdd z
przestuchania stron. W takim wypadku zasada bezposrednio$ci wymaga od sgdu
drugiej instancji poszerzenia materialtu dowodowego przez ponowienie dotychczaso-
wych dowodéw lub przeprowadzenie dowoddw nowych.

W postepowaniu pierwszoinstancyjnym dowodami w sprawie byty zeznania
swiadkéw, dokumenty i przestuchanie stron. Sgd Okregowy uzupetnit materiat dowo-
dowy w ten sposob, ze ponowit dowdd z zeznan wizytatora szkolnego Elzbiety P.,
ograniczajgc zarazem przedmiot tego dowodu do sprawy oceny pracy zawodowej
powaodki i Urszuli S., czyli do kwestii majgcej istotne znaczenie przy wyborze przez
dyrektora jednej z dwoch nauczycielek matematyki do przeniesienia w stan nieczyn-

ny. Nie naruszyt wiec zasady bezposredniosci w jej rozumieniu przyjetym przez Sad



Najwyzszy w uchwale z dnia 23 marca 1999 r., lll CZP 59/98, ktére ponadto daje sie
pogodzi¢ z prawem sgdu drugiej instancji do orzekania ,na podstawie materiatu ze-
branego w postepowaniu pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym” (art.
382 KPC). Inne okolicznoéci faktyczne sprawy - takie jak: reforma oswiaty, zmniej-
szenie liczby oddziatéw w roku szkolnym 1999-2000 i istnienie tylko etatu dla jedne-
go nauczyciela matematyki (20 godzin), liczba godzin ponadwymiarowych (nie doty-
czgcych matematyki), wakat nauczyciela nauczania poczgtkowego metodg zintegro-
wang (takze informatyki i biblioteki), kwalifikacje zawodowe i cechy osobowe obu
nauczycielek, brak po stronie powodki mozliwosci nauczania innych przedmiotéw
oraz jej stan zdrowia uniemozliwiajgcy prace w szkole w petnym wymiarze godzin -
byly w sprawie niesporne. Gdy natomiast chodzi o réznice w stanowiskach Sgdéw
obu instancji, to wynikaty one z odmiennego podejscia do mozliwosci dalszego za-
trudniania powodki, rozpatrywanej w Swietle faktu, ze w roku szkolnym 1999/2000
istniato 39 godzin ponadwymiarowych oraz ze z 20 godzinnego etatu matematyki
mozna byto teoretycznie (przy pomocy dziatania matematycznego) utworzy¢ dwa
niepetne etaty. Wedtug Sgdu Rejonowego, konsekwencje likwidacji klasy VII ,powin-
ny dotkng¢ obydwie nauczycielki w rbwnym stopniu”, a ,prostym nastepstwem tego
stanu rzeczy powinno byc¢ albo przeniesienie obydwu nauczycielek w stan nieczynny
albo zaproponowanie im niepetnego wymiaru czasu pracy. O realnosci takiego roz-
wigzania swiadczy okolicznos¢, ze powddka posiada przeciwwskazania zdrowotne
do zatrudnienia w petnym wymiarze czasu pracy”. Z przytoczonego fragmentu uza-
sadnienia Sgdu Rejonowego wynika zatem, Ze réznica w stanowiskach zajetych
przez Sady obu instancji nie byta nastepstwem odmiennej oceny mocy i wiarygodno-
sci dowodoéw, lecz wynikata z checi organizacyjnego rozwigzania zaistniatej sytuacji
przez Sad Rejonowy, czego nie podjat sie Sad Okregowy.

Przedstawione uwagi usprawiedliwiajg wiec wniosek, ze Sgd Okregowy nie
naruszyt art. 382 KPC. Z przepisu tego nie wynikat bowiem dla niego obowigzek po-
nowienia dowodéw przeprowadzonych przez Sgd Rejonowy ani zakaz dokonania
ustalen odmiennych od ustalen Sgdu Rejonowego. Ponowienie dowodoéw lub prze-
prowadzenie dowoddéw nowych bytoby natomiast konieczne, gdyby odmienne usta-
lenia Sgdu Okregowego opieraty sie na niepetnych, niejasnych, o watpliwej wartosci
dowodach. Tego rodzaju ocena jest jednak w sprawie nieuzasadniona. Ponadto Sgd
Okregowy przeprowadzit uzupetniajgce postepowanie dowodowe, ktore dotyczyto

kwestii istotnej dla rozstrzygniecia sprawy. Z tych wzgledéw okazaty sie tez nieza-



sadne zarzuty dotyczgce naruszenia przepiséw art. 241, art. 299 i art. 304 KPC, kto-
rych sens ogélny sprowadzat sie do tego, ze Sgd Okregowy nie przeprowadzit po-
nownie dowodu ze wszystkich swiadkéw oraz dowodu z przestuchania stron. Wbrew
jednak art. 393* w zwigzku z art. 393" pkt 2 KPC skarzaca nie wyjasnita, jakie oko-
licznosci powinny podlegac¢ wyjasnieniu przy pomocy tych dowodow oraz jaki wptyw
na wynik sprawy miato ich nieprzeprowadzenie. Kasacja, mimo powofania jako jej
podstawy naruszenia kilkunastu przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego - co
mogtoby sugerowac powage zarzutéw pod adresem Sgdu Okregowego, a zarazem
doniosto$¢ popetnionych przez niego btedow - operuje ogdlnymi tezami i stwierdze-
niami, ktérym brak jakiegokolwiek uzasadnienia. Tytutem przyktadu mozna wskazac¢
nastepujgcy fragment kasaciji: ,po przestuchaniu swiadka C.P. Sgd winien przepro-
wadzi¢ cate postepowanie dowodowe oraz w trybie art. 299 kpc przestucha¢ ponow-
nie powodke, tak aby zgodnie z przepisami art. art. 210, 217 § 2, 224 § 1, 227, 233 §
11 382 nastgpito ,roztrzgsanie wynikow” postepowania dowodowego, catkowite wyja-
Snienie sprawy, ustalenie faktéw majgcych dla rozstrzygniecia sprawy istotne zna-
czenie i wszechstronne rozwazenie zebranego materiatu”. Innego uzasadnienia tych
zarzutéw nie ma. Poza tym w kasacji znajdujg sie zarzuty nie powigzane ze wskaza-
nymi w niej przepisami, a rownoczesnie w ogole nie umotywowane, na przyktad:
,539d btednie ustalit, ze zachodzg okolicznosci uniemozliwiajgce zatrudnienie powdd-
ki w pozwanej Szkole” - bez podania, na czym 6w bigd polegat, nastepnie: ,dokona-
ne przez Sad Il instancji ustalenia faktyczne pozostajg w sprzecznosci z catoksztat-
tem materiatu dowodowego” - bez wskazania tych wadliwych ustalen oraz dowodéw
Swiadczacych o zarzucanej sprzecznosci, wreszcie: ,Sad Rejonowy jak i Sad Okre-
gowy nie zwrdcity uwagi na fakt, ze powddka moze prowadzi¢ nauczanie rowniez z
innych przedmiotow zgodnie z posiadanymi dyplomami” - bez wyjasnienia zrodet, na
ktérych zostato oparte powyzsze twierdzenie. Nie wiadomo ponadto, w czym kon-
kretnie wyrazato sie naruszenie art. 328 § 2 KPC, gdyz skarzgca, poza przytocze-
niem fragmentu przepisu stanowigcym o niezbednych elementach uzasadnienia wy-
roku, nie uczynita tego.

W podsumowaniu rozwazan dotyczgcych naruszenia przepisow postepowania
nalezato wiec wyrazi¢ ocene, ze sposob przedstawienia w kasacji zarzutéw byt po-
wierzchowny, odbiegajgcy od zasady, w mys$l ktorej kazda podstawa kasacji wymaga

uzasadnienia.



Nieskuteczna okazata sie réwniez kasacja oparta na podstawie naruszenia
prawa materialnego w wyniku jakoby btednej wykfadni art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 26
stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela (jednolity tekst: Dz.U. z 1997 r. Nr 56, poz. 357 ze
zm.). Skarzgca powigzata naruszenie tego przepisu z pominieciem przez Sgd Okre-
gowy zasady niedyskryminacji w stosunkach pracy. Nie wskazata jednak przepisu
prawa materialnego, na ktérego podstawie mozna by oceni¢ trafnos¢ zarzutu przypi-
sujgcego Sgdowi Okregowemu zaakceptowanie dyskryminacji stosowanej przez pra-
codawce. Jest to kolejny mankament kasacji, ktory uniemozliwia ocene prawng
ustalonego stanu faktycznego z punktu widzenia innych przepiséw i ogranicza jg
tylko do art. 20 ust. 1 Karty Nauczyciela.

Zdaniem skarzgcej, Sgd Okregowy z naruszeniem art. 20 ust. 1 wymienionej
ustawy przyjat za dopuszczalne kryteria kwalifikowania do przeniesienia w stan nie-
czynny ustalone przez pozwang Szkote. Uznat bowiem, ze wystarczajgcym wy-
znacznikiem jest, ktora z dwu nauczycielek matematyki tatwiej otrzyma prace w gim-
nazjum, oraz to, ktéra z nich daje wieksze gwarancje podotania w pracy w petnym
wymiarze zaje¢. Odnoszgc sie do powyzszego zarzutu trzeba stwierdzi¢, ze nie od-
zwierciedla on catosci stanowiska Sgdu Okregowego, lecz jest tylko jego niewielkim
fragmentem. Sad ten natomiast w wyczerpujgcym uzasadnieniu zaskarzonego wyro-
ku uwypuklit wszystkie okolicznosci, ktore wptynety na decyzje pracodawcy, a przede
wszystkim podobienstwa i réznice zachodzace miedzy powddkg a Urszulg S. Wsréd
istotnych podobienstw wymienit: bardzo podobny staz pracy (32 lata), wiek, ustabili-
zowang sytuacje rodzinng, pozytywng ocene pracy, wsrod réznic natomiast - poziom
wyksztatcenia, zwigzane z nim mozliwosci zatrudnienia w innej szkole (np. gimna-
zjum), cechy osobowe oraz przydatnos¢ z punktu widzenia zatrudnienia w petnym
wymiarze zaje¢ w pozwanej Szkole. Gdy chodzi o réznice, Sad Okregowy zaznaczyt,
ze powddka ma wyzsze kwalifikacje, gdyz ukonczyta studia wyzsze matematyczne i
posiada drugi stopien specjalizacji zawodowej w zakresie nauczania matematyki,
ponadto ukonczyta studium przedmiotowo-metodyczne i warsztaty z zakresu nowej
formuty egzaminu wstepnego z matematyki, podczas gdy Urszula S. ukohczyta stu-
dium nauczycielskie w zakresie matematyki oraz kurs uprawniajgcy do nauczania w
bloku przyrodniczym. W zwigzku z tym w razie przeniesienia w stan nieczynny Ur-
szula S. - w przeciwienstwie do powodki - nie miataby mozliwosci zatrudnienia w
gimnazjum. Z drugiej strony powodce nie mozna by powierzy¢ petnego, jedynego

etatu matematyki w pozwanej Szkole, gdyz ze wzgledu na stan zdrowia moze byc¢



zatrudniona tylko w niepetnym wymiarze godzin. Wreszcie na korzysc¢ Urszuli S.
przemawiato wieksze zaangazowanie w pracy, przejawiajgce sie w petnieniu spo-
tecznie funkcji zastepcy dyrektora pozwanej Szkoty, uczestniczeniu w zajeciach po-
zalekcyjnych (organizowanie imprez, wycieczek itp.), w petnieniu dyzuréow. W
zwigzku z tym dyrektor Szkoty, ktora znata od lat obie nauczycielki, wyzej ocenita
prace Urszuli S. i zadecydowata o przeniesieniu powddki w stan nieczynny.

Whbrew twierdzeniu skarzgcej, przy wyborze jednej z dwu nauczycielek do
przeniesienia w stan nieczynny strona pozwana nie zastosowata kryteriéw dyskrymi-
nujgcych powddke. Kryterium mozliwosci zatrudnienia nauczyciela poza pozwang
Szkotg oraz kryterium oceny nauczyciela z punktu widzenia, czy stwarza on wieksze
gwarancje podotania pracy w petnym wymiarze zaje¢ w zatrudniajgcej go szkole,
stanowig bardzo wazny spotecznie element wartosciowania podejmowanych decyzji
personalnych, uwzgledniajacy interes szkoty jako placéwki majgcej do spetnienia za-
dania w zakresie ksztatcenia i wychowywania mtodziezy (art. 6 Karty Nauczyciela), a
nie chronigcej wytacznie (bgdz w przewazajgcej mierze) interes nauczycieli. Sgd
Okregowy ustalit ponadto, ze wskazane kryteria nie byty wytgczne, gdyz strona po-
zwana przyjeta przede wszystkim jako podstawe oceny: kwalifikacje zawodowe, spo-
séb wypetniania obowigzkow, sytuacje osobistg i materialng nauczycieli. Nie mozna
wiec wyborowi powddki do przeniesienia w stan nieczynny zarzuci¢ dowolnosci. W
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalita sie juz zasada, wedtug ktérej nieznaczne
roznice w kwalifikacjach i w wykonywaniu obowigzkéw pracowniczych zachodzgce
miedzy poszczegolnymi pracownikami z reguty nie dajg podstawy do kwestionowania
dokonanego przez pracodawce wyboru danego pracownika do zwolnienia (por. wy-
rok z dnia 11 lipca 1979 r., | PRN 94/79, OSNCP 1980 . z. 1, poz. 13).

Wreszcie nie zastugiwat na uwzglednienie zarzut ,naruszenia art. 6 Konwencji
o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci przez przeprowadzenie poste-
powania dowodowego z naruszeniem zasady bezposredniosci, kontradyktoryjnosci i
ustnosci”. Jak wynika z dostownie przytoczonej tresci zarzutu, powotaniu wymienio-
nego aktu prawnego jako podstawy kasacji nie towarzyszyto wskazanie daty jego
wydania i miejsca opublikowania, co byto powinnoscig strony skarzgcej (chodzi o
Konwencje o wskazanym tytule, sporzgdzong w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r.,
Dz.U. z 1963 r. Nr 61, poz. 284). Poza tym powddka, zgtaszajgc zarzut naruszenia
art. 6 Konwencji, pomineta zupetnie wyktadnie art. 382 KPC przyjetg w uchwale Sgdu
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Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 r., Il CZP 59/99, i nie dostrzegta, ze uchwale tej
zostata nadana moc zasady prawne;.

Z przedstawionych wzgledéw Sad Najwyzszy oddalit kasacje (art. 3932 KPC).



