Postanowienie z dnia 15 wrzes$nia 2000 r.
| PKN 406/00

Whiosek strony o doreczenie orzeczenia z uzasadnieniem zlozony przed
ogltoszeniem jego sentencji jest przedwczesny i nie wywotuje skutkéw proce-
sowych, w tym zwlaszcza otwarcia terminu do wniesienia kasacji (art. 393* w

zwigzku z art. 387 § 1 zdanie pierwsze KPC).

Przewodniczgcy SSN Jozef lwulski, Sedziowie SN: Katarzyna Gonera (spra-

wozdawca), Jadwiga Skibinska-Adamowicz.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 15 wrzes-
nia 2000 r. sprawy z powodztwa Jozefa S. przeciwko Zaktadom Miesnym ,T.” S.A. w
T. o ustalenie, na skutek kasacji powoda od wyroku Sgdu Wojewddzkiego-Sadu

Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Toruniu z dnia 17 lutego 2000 r. [...]
postanowit
odrzuci¢ kasacje.
Uzasadnienie

Sad Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Toruniu wyrokiem z
17 lutego 2000 r. [...] oddalit apelacje powoda Jozefa S. od wyroku Sgdu Rejonowe-
go-Sadu Pracy w Toruniu oddalajgcego jego powddztwo przeciwko Zaktadom Mies-
nym ,T.” S.A. w T. o ustalenie istnienia stosunku pracy miedzy stronami. Wyrok Sgdu
Okregowego zostat ogtoszony po przeprowadzonej tego samego dnia (17 lutego
2000 r.) rozprawie, w ktérej uczestniczyt powdd. Powdd dziatajgcy bez adwokata zo-
stat pouczony o terminie i sposobie wniesienia kasaciji.

W dniu 16 lutego 2000 r. do akt sprawy wptyngt wniosek powoda o ,wydanie
wyroku z uzasadnieniem wydanego w dniu 17.02.2000 r. o godz. 14%, wyrok postuzy
do odwotania sie w celu ztozenia kasacji”. O dacie wptywu wniosku powoda do Sgdu

Okregowego swiadczy prezentata Biura Podawczego tego Sgdu z datg 16 lutego



2000 r. oraz adnotacja przewodniczgcego wydziatu na piSmie powoda zaopatrzona
tg samg datg (u gory strony).

Odpis wyroku Sgdu Okregowego z uzasadnieniem zostat doreczony powodo-
wi w dniu 29 marca 2000 r., kasacja powoda od tego wyroku zostata wniesiona 27
kwietnia 2000 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci zbadania wymagata dopuszczalno$¢ wniesienia kasa-
cji (art. 393%§ 1 KPC). W wyniku tego badania Sad Najwyzszy uznat, ze kasacja po-
woda podlega odrzuceniu, albowiem wniesiona zostata z przekroczeniem terminu
przewidzianego w art. 393* KPC w zwigzku z art. 387 § 3 zdanie 1 KPC. Zgodnie z
art. 393* KPC kasacje wnosi sie do sadu, ktory wydat zaskarzony wyrok lub posta-
nowienie, w terminie miesiecznym od dnia doreczenia orzeczenia stronie skarzgcej.
Jezeli orzeczenia nie dorecza sie z urzedu (art. 357 § 2, art. 387 § 3 zdanie 2i 3 i art.
517 KPC), kasacja przystuguje stronie tylko wtedy, gdy przed uptywem tygodnia od
ogtoszenia sentencji zazgdata doreczenia jej orzeczenia z uzasadnieniem (art. 387 §
3 zdanie 1 KPC). Oznacza to, ze warunkiem formalnym, dotyczgcym zachowania
terminu do wniesienia kasacji, jest wczesniejsze wystgpienie przez strone skarzgcag z
wnioskiem o doreczenie jej odpisu orzeczenia z uzasadnieniem stosownie do art.
387 § 3 zdanie 1 KPC. Z kolei wniosek o doreczenie orzeczenia z uzasadnieniem
(tzw. zapowiedz kasacji) nalezy zgtosi¢ w terminie tygodniowym od ogtoszenia sen-
tencji orzeczenia. Termin tygodniowy na zgtoszenie wniosku o doreczenie orzecze-
nia z uzasadnieniem rozpoczyna bieg od chwili ogtoszenia sentencji orzeczenia.
Whiosek ztozony przed ogtoszeniem sentencji orzeczenia jest przedwczesny i nie
wywotuje skutkdw procesowych, w tym zwlaszcza skutku w postaci otwarcia terminu
do wniesienia kasacji.

Whniosek o doreczenie wyroku z uzasadnieniem moze by¢ skutecznie ztozony
dopiero po ogtoszeniu sentencji wyroku. Sktadany jest w zasadzie w formie pisma
procesowego (art. 125 KPC), jedynie w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpie-
czen spotecznych moze by¢ ztozony ustnie do protokotu rozprawy (art. 466 KPC). W
rozpoznawanej sprawie brak jest w protokole rozprawy apelacyjnej z 17 lutego 2000

r. takiego zapisu, z ktérego wynikatoby, ze powdd zgtosit wniosek o doreczenie wyro-



ku z uzasadnieniem ustnie do protokotu rozprawy. Ocenie podlegat zatem jedynie
jego wniosek pisemny ztozony 16 lutego 2000 r.

Strona, ktdra zaniechata wystgpienia z zgdaniem doreczenia orzeczenia z
uzasadnieniem w terminie tygodniowym, liczgc od chwili ogtoszenia sentencji orze-
czenia, nie jest uprawniona do wniesienia kasacji. Przewidziany w art. 393* KPC
miesieczny termin do wniesienia kasacji nalezy liczy¢ od dokonanego w sposéb pra-
widtowy doreczenia orzeczenia. Jezeli strona nie zazgdata w terminie tygodniowym
od ogtoszenia sentencji doreczenia jej orzeczenia z uzasadnieniem, wowczas dore-
czenie — nawet jesli miato miejsce - jest dokonane nieprawidtowo i nie otwiera drogi
do wniesienia kasacji, co czyni samg kasacje niedopuszczalng. Regulacje zawartg w
art. 393" KPC nalezy rozumieé w ten sposéb, ze termin miesieczny liczony jest od
doreczenia orzeczenia dokonanego w sposoéb prawidtowy, tj. zgodnie z wymagania-
mi przewidzianymi w art. 387 § 3 KPC. To zas oznacza, ze tylko wtedy, gdy strona
zazgdata w terminie tygodniowym od ogtoszenia sentencji doreczenia jej orzeczenia
z uzasadnieniem, mozna mowic, iz spetnione zostato wstepne wymaganie dla po-
wstania mozliwosci wniesienia kasacji. W razie gdy z takim zgdaniem nie wystgpita w
ogole badz tez wystgpita z nim przed ogtoszeniem sentencji orzeczenia lub wyste-
pujgc z nim przekroczyta siedmiodniowy termin do zgtoszenia zgdania doreczenia
orzeczenia z uzasadnieniem, miesieczny termin przewidziany w art. 393* KPC w
ogodle nie moze rozpoczg¢ swojego biegu, a tym samym niemozliwe jest wniesienie
kasaciji.

W rozpoznawanej sprawie sentencja zaskarzonego kasacjg wyroku Sgdu
Okregowego zostata ogtoszona 17 lutego 2000 r., pisemny wniosek powoda o dore-
czenie orzeczenia z uzasadnieniem zostat zgtoszony 16 lutego 2000 r. — jak wynika z
daty na prezentacie Biura Podawczego - a zatem dzien przed rozprawg i ogtosze-
niem sentencji wyroku czyli przed rozpoczeciem biegu ustawowego terminu wskaza-
nego w art. 387 § 3 KPC. Przedwczesny wniosek nie mogt wywotac skutku przewi-
dzianego w art. 393*KPC, tj. otwarcia mozliwosci wniesienia kasacji od tego wyroku.
W tych warunkach kasacja powoda podlegata odrzuceniu na podstawie art. 3938 § 1
KPC w zwigzku z art. 393° KPC.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.



