Postanowienie z dnia 22 kwietnia 2002 r.
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Od postanowienia sadu drugiej instancji oddalajgcego zazalenie na po-
stanowienie sgdu pierwszej instancji odrzucajgce zazalenie na postanowienie
sadu pierwszej instancji odrzucajgce apelacje nie przystuguje kasacja (art. 392

k.p.c.) ani zazalenie (art. 393" k.p.c.).

Sedzia SN Katarzyna Gonera.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 22 kwietnia
2002 r. sprawy z powodztwa Krystyny J. przeciwko Szkole Podstawowej w U. o
ustalenie, na skutek kasacji powddki od postanowienia Sgdu Okregowego-Sadu

Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Koszalinie z dnia 19 kwietnia 2001 r. [...]

odrzucit kasacje.

Uzasadnienie

Sad Rejonowy-Sad Pracy w Stupsku wyrokiem z 28 grudnia 2000 r. oddalit
powddztwo Krystyny J. przeciwko Szkole Podstawowej w U. o ustalenie, ze z dniem
1 wrzesnia 1986 r. uzyskata z mocy prawa status nauczyciela mianowanego.

Odpis powyzszego wyroku z uzasadnieniem zostat doreczony petnomocnikowi
powddki 10 stycznia 2001 r. Termin do wniesienia apelacji uptywat zatem 24 stycznia
2000 r. W dniu 29 stycznia 2001 r. petnomocnik powddki ztozyt wniosek o przywré-
cenie powoddce terminu do wniesienia apelacji. Do wniosku dofgczyt apelacje. Strona
pozwana wniosta o oddalenie wniosku powddki o przywrdcenie terminu do wniesie-
nia apelaciji.

Postanowieniem z 16 lutego 2001 r. - wydanym po przeprowadzeniu rozprawy
- Sad Rejonowy oddalit wniosek powddki o przywrdcenie terminu do wniesienia ape-
lacji i odrzucit apelacje powodki.

Na postanowienie z 16 lutego 2001 r. powddka wniosta osobiscie sporzadzo-

ne zazalenie. Poniewaz pismo zawierajgce zazalenie byto dotkniete brakami formal-



nymi, skarzgca zostata wezwana do ich usuniecia, a poniewaz tego nie uczynita w
wyznaczonym terminie, postanowieniem z 14 marca 2001 r. Sgd Rejonowy odrzucit
jej zazalenie.

Postanowieniem z 19 kwietnia 2001 r. Sgd Okregowy odrzucit zazalenie po-
wodki na postanowienie Sgdu Rejonowego z 14 marca 2001 r. odrzucajgce jej za-
zalenie na postanowienie z 16 lutego 2001 r.

Od postanowienia Sgdu Okregowego kasacje wniost w imieniu powodki jej
petnomocnik. Jako podstawe kasacji wskazat naruszenie przepisdw postepowania
majgce istotny wptyw na wynik sprawy, a mianowicie naruszenie art. 139 § 1i art.
381 k.p.c., przez przyjecie, ze pismo sgdowe wzywajgce powodke do usuniecia bra-
kéw formalnych zazalenia nie zostato doreczone wskutek jej zaniedbania. Wnidst o
uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpo-

znania Sgdowi Okregowemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Kasacja jest niedopuszczalna i z tej przyczyny podlegata odrzuceniu na pod-
stawie art. 3937 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 393°k.p.c.

Zaskarzone kasacjg postanowienie Sgdu Okregowego zostato wydane po
dniu 1 lipca 2000 r., a wiec do ztozenia i rozpoznania kasacji stosuje sie przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 24 maja 2000
r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego, ustawy o zastawie rejestro-
wym i rejestrze zastawow, ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych oraz
ustawy o komornikach sgdowych i egzekuciji (Dz.U. Nr 48, poz. 554), co wynika z
przepisu art. 5 ust. 2 tej ustawy. Zgodnie z art. 392 k.p.c. w nowym brzmieniu, kasa-
cja do Sgdu Najwyzszego przystuguje od wydanego przez sad drugiej instancji wyro-
ku lub postanowienia w przedmiocie odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowa-
nia konczacych postepowanie w sprawie. Bezposrednie rozumienie tresci tego prze-
pisu nie nastrecza watpliwosci. Kasacja przystuguje jedynie od dwdch rodzajéw po-
stanowien sadu drugiej instancji konczacych postepowanie w sprawie, mianowicie od
postanowien w przedmiocie odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania. Jest to
istotha zmiana wzgledem poprzedniego brzmienia art. 392 k.p.c., wedtug ktoérego
kasacja przystugiwata od postanowien sgdu drugiej instancji konczgcych postepowa-

nie w sprawie, bez ograniczenia co do ich przedmiotu. Dlatego tez dotychczasowe



orzeczenia Sgdu Najwyzszego, dopuszczajgce kasacje od postanowien sgdu drugiej
instancji kohczgcych postepowanie w sprawie w innych sytuacjach niz wymienione w
obecnie obowigzujgcym art. 392 k.p.c., stracity aktualnos¢ z przyczyny zmiany stanu
prawnego.

Postanowienie sgdu drugiej instancji oddalajgce zazalenie na postanowienie
sadu pierwszej instancji odrzucajgce zazalenie na postanowienie sgdu pierwsze;j in-
stancji odrzucajgce apelacje jest wprawdzie postanowieniem konczgcym postepowa-
nie, ale nie jest to postanowienie w przedmiocie odrzucenia pozwu lub umorzenia
postepowania. Dlatego od takiego postanowienia na podstawie art. 392 k.p.c. w
obecnym brzmieniu kasacja nie przystuguje. Zgodnie z art. 393*§ 1i§ 2 k.p.c. w
nowym brzmieniu, na postanowienie sgdu drugiej instancji konczgce postepowanie w
sprawie pod pewnymi warunkami przystuguje do Sgdu Najwyzszego zazalenie. Wa-
runki te sg nastepujgce: po pierwsze - zazalenie przystuguje na postanowienie od-
rzucajgce kasacje (§ 1), po drugie - zazalenie przystuguje na postanowienie kohcza-
ce postepowanie, ale tylko: a) w sprawach, w ktérych przystuguje kasacja, a ponadto:
b) z wyjatkiem postanowien, o ktérych mowa w art. 393 k.p.c. (czyli postanowien w
przedmiocie odrzucenia pozwu lub umorzenia postepowania), od ktérych przystuguje
kasacja, c) z wyjgtkiem postanowien wydanych w wyniku rozpoznania zazalenia na
postanowienie sgdu pierwszej instancji. W rozpoznawanej sprawie na postanowienie
Sadu Okregowego z 19 kwietnia 2001 r. nie przystugiwatoby réowniez zazalenie z tej
przyczyny, ze jest to postanowienie wydane przez sad drugiej instancji w wyniku roz-
poznania zazalenia na postanowienie sgdu pierwszej instancji, a taki rodzaj posta-
nowien zostat wyraznie wytgczony w art. 393§ 2 in fine k.p.c. z kategorii postano-
wien zaskarzalnych zazaleniem do Sgdu Najwyzszego.

Rozwazania powyzsze majg wykazaé, ze postanowienie Sgdu Okregowego z
19 kwietnia 2001 r. jest w ogdle niezaskarzalne, poniewaz nie przystuguje od niego
ani kasacja na podstawie art. 392 k.p.c., ani zazalenie na podstawie art. 393*®k.p.c.
Kasacji wniesionej przez petnomocnika bedgcego radcg prawnym nie mozna bytoby
poza tym zakwalifikowa¢ jako zazalenia.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 3937 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 393°k.p.c. |
art. 392 k.p.c. Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



